Sygn. akt IV CSK 29/13

POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. W. i A. W.

przy uczestnictwie L. O. i A. O.

0 zniesienie wspotwtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 maja 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r.,

odrzuca skarge kasacyjng i zasagdza od wnioskodawcoéw na
rzecz uczestnikow kwote 1200 (tysigc dwiescie) ztotych tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Whioskodawcy A. i A. W. ztozyli skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w S. z dnia 30 pazdziernika 2012 r. zmieniajgcego postanowienie
Sadu Rejonowego w S. w przedmiocie zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci.
W skardze kasacyjnej wskazana zostata jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
kwota 127.946 ziotych. Skarzacy =zarzucili w skardze dokonanie przez Sad
podziatu nieruchomosci w sposob, na ktory ani wnioskodawcy ani zaden z

uczestnikow nie wyrazat zgody.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. w sprawach dotyczacych
zniesienia wspotwlasnosci skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli wartos¢

przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesigt ztotych.

Z uwagi na to, ze skarzgcy kwestionujg w skardze kasacyjnej samg zasade
dokonania podziatu warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyjgtkowo bedzie stanowita
wartosc¢ catej dzielonej nieruchomosci, nie zas przyznany wnioskodawcom udziat
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2012 r., lll CZ
71/12, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2012 r., Il CZ
66/12, niepubl.). Skarzgcy sami jednak podali w skardze kasacyjnej jako wartosc
przedmiotu zaskarzenia kwote nizszg niz przewidziany ustawowo minimalny prég
kwotowy, bo wynoszgcg 127.946 ztotych. Wskazana w skardze kwota, to zarazem
wartosC catej nieruchomosci stanowigcej przedmiot postepowania, przy czym
identyczng wartos¢ nieruchomosci ustalit rowniez Sgd Okregowy w S., co wynika z

uzasadnienia wyroku tego Sadu.

Uwzgledniajgc zatem, zgodnie ze stanowiskiem skarzgcych, ze warto$¢
przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng wynosi 127.496 ztotych, czyli mniej niz
150.000 ziotych, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 °§ 2 k.p.c. w zw. z art. 519*
§ 4 pkt 4 i art. 13 § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng jako niedopuszczalng.
O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art.
520 § 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 5 11 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).
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