Sygn. akt IV CSK 269/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa Stoczni M.(...) Spotki Akcyjnej w (...)
przeciwko Skarbowi Panstwa — Dowodztwu M. wi (...)

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 stycznia 2010 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 grudnia 2008 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Stocznia M.(...) S.A. w (...) dochodzita od Skarbu Panstwa — Dowddztwa M. w
(...) zaptaty kwoty 36.847.497,32 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia

2007 r. oraz kosztami procesu.



Sad Okregowy nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym w

dniu 28 marca 2008 r. uwzglednit roszczenie powodki i orzekt o kosztach postepowania.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaptaty wniost o oddalenie powddztwa w

catosci oraz o zasgdzenie kosztow procesu.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2008 r. oddalit powodztwo i

rozstrzygnat o kosztach procesu.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 14 wrzesnia 2000 r. powddka jako wykonawca
zawartla z pozwanym jako zamawiajgcym umowe, ktorej przedmiotem byty prace
zwigzane z modernizacjg i dozbrojeniem trzech okretéw. Umowa byta zmieniana i
uzupetniana dziesigecioma aneksami. Urzadzenia niezbedne do wykonania umowy miaty
zostac¢ zakupione przez powoddke u holenderskiego dostawcy (...), a srodki na zaptate
naleznosci z tego tytutu miaty pochodzic¢ z kredytu konsorcjalnego, udzielonego na mocy
umowy z dnia 29 lipca 2002 r. zawartej miedzy powddkg a trzema bankami, zmienionej
piecioma aneksami. Strony umowy ustality, ze spfata kredytu nastgpi w oSmiu ratach.
Umowa kredytowa przewidywata mozliwos¢ wczesniejszej sptaty kredytu. Pozwana
zobowigzata sie zapewni¢ powoddce srodki na pokrycie kosztow obstugi i sptaty kredytu.
W toku realizacji umowy powddka obcigzata pozwanego fakturami za dostawe urzadzen
Thalesa. Niektére z tych faktur zostaty optacone przez pozwanego przed terminem.
Powodka nie kwestionowata dokonania przez pozwanego zaptaty kwot wynikajgcych z
pieciu faktur nr 468, nr 5, nr 111, nr 154, nr 375. Dwie faktury podlegaty korekcie z tytutu
sptaty przez pozwang kredytu. Pomimo wezwan powodki, pozwany odmawiat zaptaty
kwestionowanych przez siebie kwot. W dniu 17 maja 2007 r. powddka dokonata sptaty
ostatniej raty kredytu w kwocie 7.247.307,23 euro. Zdaniem powodki, pozwany nie
uregulowat naleznosci wynikajgcych z trzech faktur na kwoty 22.522.799,39,
13.979.068,50 i 345.629,43 ztotych. Pozwany wywodzit przekonanie o sptacie kredytu
do konca grudnia 2005 r. z tego, ze niekiedy opfacat faktury przed terminem, i tym
samym, z uwagi na roznice kursowe, przekazat wieksze srodki na sptate kredytu, dzieki
czemu zostat on sptacony przed terminem okreslonym w umowie kredytowej. Sad
Okregowy ustalit stan faktyczny na podstawie zatgczonych dokumentéw oraz czesciowo

na zeznaniach przestuchanych w sprawie swiadkéw.

Sad Okregowy podkreslit, ze spér miedzy stronami sprowadzat sie do tego, czy
przekazane powodce kwoty stanowity wykonanie umowy w zakresie sptaty naleznosci z

tytutu dostaw Thalesa, w tym bowiem zakresie strony odmiennie interpretowaty



postanowienia wigzacej je umowy. W ocenie Sgdu Okregowego, zgodny zamiar stron
wynikajgcy z postanowienn umowy wskazuje na to, ze pozwany zostat obcigzony sptatg
kredytu z tytutu dostaw Thalesa. Sad Okregowy uznat, ze przedtozone przez obie strony
dokumenty pozwalajg przyjg¢, iz pozwany przekazat srodki zabezpieczajgce sptate
catego kredytu w kwocie 69.941.242,20 euro. W ocenie Sgdu Okregowego, roznice w
stanowiskach stron odnosnie rozliczenia umowy wynikajg przede wszystkim z roznic
kursowych. Postanowienia w umowie tgczgcej strony, dotyczgce obowigzku
informowania o zamiarze sptaty i wigzgce sie z tym negocjacje z bankiem, nie majg
znaczenia w sytuacji, gdy srodki przekazane przez pozwanego znacznie przekroczyty

konieczny do sptaty kredyt.

Powoddka wniosta apelacje od wyroku Sgdu Okregowego, zarzucajgc naruszenie
art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 grudnia 2008 r.: |. zmienit zaskarzony wyrok
(@) w pkt | w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote
36.847.497,32 ztotych z odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2007 r., (b) w pkt Il w
ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 107.215 ziotych tytutem
kosztow procesu, Il. zasgdzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 105.400 ztotych

tytutem zwrotu kosztow procesu poniesionych w postepowaniu apelacyjnym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, skoro wigzgca strony umowa zostata zawarta w
trybie ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych (Dz. U. z 1998 r.
Nr 119, poz. 773 ze zm.), to, zgodnie z art. 74 tej ustawy, byto wymagane zachowanie
formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, zatem jakiekolwiek zmiany bgdz uzupetnienia
tej umowy wymagaty réwniez postuzenia sie formg pisemng pod rygorem niewaznosci.
Ponadto, skoro ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 49 poz. 408), nowelizujgca m. in. art. 77 k.c., nie
zawiera szczegolnych uregulowan w zakresie przepiséw przejsciowych, nalezy zatem
przyjac, ze ewentualne zmiany bgdz uzupetnienia uméw zawartych przed wejsciem w
zycie ustawy nowelizujgcej, a modyfikowanych po jej wejsciu w zycie, powinny
uwzglednia¢ art. 77 k.c. w nowym brzmieniu. Konsekwencje natury procesowej wynikajg
natomiast, zdaniem Sadu Apelacyjnego, z art. 247 k.p.c. wykluczajgcego dowdd ze
Swiadkéw lub z przestuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu,
gdyby to doprowadzito do obejscia przepisbw o formie zastrzezonej pod rygorem
niewaznosci. Gdy sad prawidtowo dokonat wyktadni postanowienia umowy (art. 65 § 2



k.c.), dowdd z zeznan swiadkow Swiadczgcy o odmiennym sensie tego postanowienia
bytby dowodem przeciwko osnowie dokumentu w rozumieniu art. 247 k.p.c. Sad
Apelacyjny uznat, ze § 3 ust. 19 wigzgcej strony umowy nie zmienit dotychczasowego
sposobu ptatnosci faktur, wytgczajgc jedynie stosowanie reguty sformutowanej w zdaniu
pierwszym tego postanowienia, a zdanie drugie miato na celu zabezpieczenie
odpowiednich srodkow pienieznych na sptate kredytu. Sad Apelacyjny nie podzielit
pogladu, ze pozwany nie jest zobowigzany do zaptaty kwot wynikajgcych ze spornych
faktur, poniewaz przekazat powddce srodki pieniezne w takiej wysokosci, iz ze wzgledu
na roznice kursu euro w istocie sptacit zaciggniety kredyt. Rozstrzygniecie Sadu
Okregowego odmawiajgce racji zgdaniom powddki okazato sie zatem btedne. Pozwany
w istocie nie zakwestionowat wysokosci dochodzonego roszczenia wynikajgcego z

trzech faktur.

Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa w skardze kasacyjnej zarzucita
naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 378 § 1 i art. 380 oraz art. 247 i
art. 382 k.p.c., a takze przepiséw prawa materialnego, mianowicie art. 65 § 2, art. 77 §
1, art. 457 oraz art. 353 § 1 w zwigzku z art. 354 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 31 stycznia 2008 r., lll
CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55) wyjasnit, ze sad drugiej instancji rozpoznajgcy
sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce
naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
uwage niewaznos¢ postepowania. Zgodzi¢ sie trzeba z zarzutem podniesionym w
skardze kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny rozpoznat sprawe, przekraczajgc granice
rozpoznania i naruszajgc w ten sposob art. 378 § 1 k.p.c. Pomimo bowiem braku
podniesienia w apelacji zarzutu naruszenia art. 247 k.p.c., dokonat w tym zakresie
kontroli przeprowadzonego przez Sad Okregowy postepowania dowodowego i w
konsekwencji wyeliminowat z materiatu sprawy dowody z zeznan swiadkéw zgtoszonych
na okolicznos¢ rzeczywistej woli stron umowy zawartej w dniu 14 wrzesnia 2000 r. Sgd
Apelacyjny naruszyt réwniez art. 380 k.p.c., dokonat bowiem kontroli postanowienia Sgd

Okregowego o dopuszczeniu dowodu z zeznan swiadkdéw bez wniosku strony.

Zgodnie z art. 247 k.p.c., dowodd ze Swiadkow lub z przestuchania stron przeciwko
osnowie lub ponad osnowe dokumentu obejmujgcego czynnos¢ prawng moze byc



dopuszczony miedzy uczestnikami tej czynnosci tylko w wypadkach, gdy nie doprowadzi
to do obejscia przepisow o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci i gdy ze
wzgledu na szczegdlne okolicznosci sprawy sad uzna to za konieczne. Sad Apelacyjny
zastosowat ten przepis, chociaz nie byt on powotany w apelacji (powddka wniosta
zarzucita jedynie naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.). Niezaleznie od
tego nalezy podkreslic, ze przeprowadzone przez Sad Okregowy postepowanie
dowodowe zmierzato do ustalenia rzeczywistej tresci postanowien zawartej przez strony
umowy, nie byto zas skierowane przeciwko osnowie albo ponad osnowe dokumentu. To,
jak strony, sktadajgc oswiadczenie woli, rozumiaty je, mozna wykazywac¢ zarowno za
pomocg dowodu z przestuchania stron, jak i innych srodkow dowodowych. Prowadzeniu
wszelkich dowoddw w celu ustalenia, jak strony rzeczywiscie rozumiaty pisemne
oswiadczenie woli, nie stoi na przeszkodzie art. 247 k.p.c. Dowody zgtaszane w tym
wypadku nie sg bowiem skierowane przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu,
a jedynie stuzg jej ustaleniu w drodze wyktadni (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 18 wrzesnia 1951 r., C 112/51, OSN 1952, nr 3, poz. 70, z dnia 4 lipca 1975 r., I
CRN 160/75, OSPIiKA 1977, nr 1, poz. 6 i z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 90/09,
niepubl.).

W konsekwencji zaskarzony wyrok narusza rowniez art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z
dokonang przez Sad Apelacyjny wyktadnig postanowien tgczgcej strony umowy z dnia
14 wrzesnia 2000 r., zwtaszcza jej § 3 ust. 19 i 23. Sgd Najwyzszy w najnowszym
orzecznictwie (por. wyroki: z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5,
poz. 81, z dnia 8 czerwca 1999 r., Il CKN 379/98, OSNC 2000, nr 1, poz. 10, z dnia 7
grudnia 2000 r., I CKN 351/00, OSNC 2001, nr 6, poz. 95, z dnia 30 stycznia 2004 r., |
CK 129/03 niepubl., z dnia 25 marca 2004 r., Il CK 116/03, niepubl., z dnia 8
pazdziernika 2004 r., V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162 i z dnia 17 czerwca 2009
r., IV CSK 90/09, niepubl.) podkresla, ze wyrazane niekiedy zapatrywanie, iz nie mozna
uznac¢ prawnej doniostosci znaczenia nadanego oswiadczeniu woli przez same strony,
gdy odbiega ono od jasnego sensu oswiadczenia woli wynikajgcego z regut jezykowych,
nawigzuje do niemajgcej oparcia w art. 65 k.c. anachronicznej koncepcji wyrazonej w
paremii clara non sunt interpretanda. Zaciesnienie wyktadni tylko do ,niejasnych”
postanowienn umowy miatoby oparcie w art. 65 k.c., gdyby uznawat on za wylgcznie
donioste takie znaczenie umowy, ktére wynika z regut jezykowych. Zgodnie jednak z art.
65 § 2 k.c., w umowach nalezy raczej badac, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy,

anizeli sie opiera¢ na jej dostownym brzmieniu. Przepis ten dopuszcza wiec takag



sytuacje, w ktorej wtasciwy sens umowy ustalony przy zastosowaniu wskazanych w nim
dyrektyw bedzie odbiegat od jej ,jasnego” znaczenia w swietle regut jezykowych. Proces
interpretacji umoéw moze sie zatem zakonczy¢ ze wzgledu na jej ,jasny” sens dopiero
wtedy, gdy tres¢ umowy jest ,jasna” po zastosowaniu kolejnych regut wyktadni (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r., Il CK 116/03, niepubl.). Przy wyktadni
oSwiadczenia woli nalezy — poza kontekstem jezykowym — bra¢ pod uwage takze
okolicznosci ztozenia oswiadczenia woli, czyli tzw. kontekst sytuacyjny (art. 65 § 1 k.c.).
Obejmuje on w szczegdlnosci przebieg negocjacji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3
wrzesnia 1998 r., | CKN 815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38), dotychczasowe
doswiadczenie stron (wyrok Sad Najwyzszego z dnia 4 lipca 1975 r., Il CRN 160/75,
OSP 1977, nr 1, poz. 6) oraz ich status (wyrazajgcy sie np. prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej). Niezaleznie od tego, z art. 65 § 2 k.c. wynika nakaz kierowania sie przy
wyktadni umowy jej celem. Nie jest konieczne, aby byt to cel uzgodniony przez strony,
wystarczy — przez analogie do art. 491 § 2, art. 492 i 493 k.c. — cel zamierzony przez
jedng strone, ktéry jest wiadomy drugiej. Nalezy podzieli¢ poglad, ze takze na gruncie
prawa polskiego, watpliwosci nalezy ttumaczy¢ na niekorzysc strony, ktora zredagowata
umowe. Ryzyko watpliwosci wynikajacych z niejasnych postanowien umowy,
niedajgcych usungé sie w drodze wyktadni, powinna bowiem ponies¢ strona, ktora
zredagowata umowe (wyrok Sad Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 90/09,
niepubl.).

Zasadny jest zarzut niewtasciwego zastosowania przez Sad Apelacyjny art. 77 §
1 k.c. W konsekwencji niewtasciwie dokonanej wyktadni postanowiern umowy z dnia 14
wrzesnia 2000 r. Sad Apelacyjny nietrafnie bowiem przyjat, ze dokonanie wczesniejszej
zaptaty wynagrodzenia w czesci dotyczgcej ptatnosci za urzgdzenia Thalesa wymagato
zmiany umowy. W konsekwenciji trafny jest tez zarzut niezastosowania art. 457 k.c.,
wedtug ktérego termin spetnienia Swiadczenia oznaczony przez czynnos¢ prawng
poczytuje sie w razie watpliwosci za zastrzezony na korzy$¢ dtuznika, moze spetnic
Swiadczenie jeszcze przed nadejsciem terminu, a wierzyciel jest obowigzany przyjac
Swiadczenie. Jedynie wyrazne postanowienie umowy mogtoby prowadzi¢ do wniosku,
ze termin spetnienia sSwiadczenia zostat zastrzezony na rzecz wierzyciela. Nie
powstawata natomiast koniecznos¢ odwotania sie do ogdlnych regulacji dotyczacych

wykonywania zobowigzan zamieszczonych w art. 353 § 1 i art. 354 § 2 k.c.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.



