Sygn. akt IV CSK 269/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Z. B.

przeciwko Z. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2008 r.,
skargi kasacyjnej powoddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 listopada 2007 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddka Z. B. w pozwie przeciwko Z. K. wniosta o ustalenie bezskutecznosci albo
niewaznosci zawartej dnia 8 maja 2002 r. umowy sprzedazy 33 akcji imiennych ,P.(...)"
S.A. z siedzibg w B., 0 zobowigzanie pozwanego do wydania wspomnianych akcji oraz o

zasgdzenie dywidendy za rok 2001 i rok 2002. Przed Sgdem Okregowym zmienita



powddztwo w ten sposob, ze wniosta o zasgdzenie kwoty 220.000 zt tytutem rzeczywistej
wartosci sprzedanych pozwanemu akcji oraz cofneta powodztwo w zakresie ustalenia
bezskutecznosci bgdz niewaznosci umowy i zasgdzenia dywidendy za rok 2002,
podtrzymata za$ zgdanie zasgdzenia dywidendy za rok 2001. Na rozprawie przed Sgdem
Okregowym w dniu 8 listopada 2004 r. petnomocnik powodki ztozyt oswiadczenie, ze
cofa powodztwo i zrzeka sie roszczenia o wydanie akcji. Pismem z dnia 22 lutego 2005 r.
po raz kolejny powddka zmodyfikowata powddztwo w ten sposdb, ze w razie uznania
roszczenia o zaptate za nieuzasadnione domagata sie zobowigzania pozwanego do
wydania 33 akcji imiennych. Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w catosci.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2005 r. oddalit powddztwo.
Ustalit, ze dnia 8 maja 2002 r. powddka zawarta z pozwanym umowe sprzedazy 33 akcji
imiennych. W dniu 10 maja 2002 r. Z. K. wptacit na rzecz powodki kwote 60.000 zt
tytulem ceny za nabyte akcje. W ocenie Sadu Okregowego, nie jest mozliwe
potwierdzenie rynkowej wartosci rzeczonych akcji w chwili sprzedazy. Sgd Okregowy
ustalit stan faktyczny na podstawie dokumentéw zebranych w aktach sprawy oraz w
aktach Sgdu Okregowego w B. w sprawie IX GC (...), jak rowniez zeznan stron.
Powddka, zdaniem Sadu, nie wykazata, aby zostata wprowadzona przez pozwanego w
btad co do wartosci bilansowej akcji w chwili zawarcia umowy. Jezeli cena sprzedanych
akcji odbiega od wartosci bilansowej, nie mozna mowi¢ o niewaznosci umowy. Jako
bezzasadne Sad Okregowy uznat w konsekwencji roszczenie powodki o zaptate
dywidendy. Nie byto réwniez podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie art. 388 § 1
k.c. Nie doszto tez, zdaniem Sgdu, do naruszenia zasad wspétzycia spotecznego (art. 58
§2k.c.).

Powoddka wniosta apelacje od wyroku Sgdu Okregowego, zaskarzajgc go
w catosci.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 listopada 2006 r. zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposodb, ze: 1) a) nakazat pozwanemu, aby wydat powddce 33 imienne akcje ,P.(...)"
S.A. w B. za jednoczesnym zwrotem przez powoddke na jego rzecz kwoty 60.000 zt, b)
zasagdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 23.456,79 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 sierpnia 2004 r. do dnia zaptaty, a w pozostatym zakresie oddalit powddztwo,
c) nie obcigzyt pozwanego kosztami procesu, d) nie obcigzyt pozwanego nieuiszczonymi
przez powoddke kosztami sgdowymi, 2) oddalit apelacje w pozostatym zakresie oraz 3)
nie obcigzyt pozwanego kosztami procesu. W ocenie Sgadu Apelacyjnego, strony nie

uzgodnity wysokos$ci ceny sprzedazy akcji. Przepis art. 74 § 2 k.c. ma charakter



szczegolny, nie moze wiec byC interpretowany rozszerzajgco. Wobec tego nie byto
podstaw do ustalania w drodze przestuchania stron, czy uzgodnity cene w tej wysokosci.
Przeprowadzony dowdd podlega pominieciu, wobec czego nie ma dowodu, ze strony
ustality te cene, co z kolei prowadzi do stwierdzenia, ze umowa sprzedazy akcji
niezawierajgca ceny sprzedazy jest niewazna (art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 535 k.c.).
Wobec tego swiadczenie w postaci pobrania przez pozwanego dywidendy od tych akc;ji
za 2001 r. oraz objecie tych akcji nalezy uzna¢ za nienalezne (art. 410 § 2 k.c.).
Konsekwencjg tego jest cigzgcy na pozwanym obowigzek ich zwrotu na rzecz powddki
(art. 405 k.c. w zwigzku z art. 410 § 1 k.c.).

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci
uwzgledniajgcej apelacje powodki.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2007 r. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w
punktach pierwszym i trzecim i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy ocenit, ze kolejne ,precyzowania” powddztwa i przeksztatcanie zgdan,
dokonywane przez powodke reprezentowang przez adwokata, pozostaty bez wtasciwej
reakcji procesowej Sagdu, czego wynikiem byto poprzestanie na opisie kolejnych zmian
bez wyraznego sprecyzowania zakresu rozpoznania sprawy pod wzgledem
przedmiotowym. Takze Sad drugiej instancji stwierdzit, bez dostatecznego rozwazenia
tej kwestii, ze przedmiotem rozpoznania byty wszystkie roszczenia, nie oceniajgc ich
wzajemnego stosunku, roznic w zakresie powotywanych przez powoddke podstaw
faktycznych i prawnych oraz skutkéw, jakie kolejne zmiany wywotywaty w stosunku do
zgdan wczesniej zgtoszonych, ani nawet ostatniego, poprzedzajgcego wydanie wyroku
w pierwszej instancji oswiadczenia o ostatecznym sprecyzowaniu zgdan. Zasadnicze
znaczenie miato nieuwzglednienie znaczenia i skutkdw ziozonego na pierwszej
rozprawie oswiadczenia powodki o cofnieciu powddztwa i zrzeczeniu sie roszczenia w
zakresie obejmujgcym m. in. zgdanie zobowigzania pozwanego do wydania akcji.
Poczynajgc od dnia 8 listopada 2004 r. nie istniat w procesie taki przedmiot zgdania, a
tym samym nie istniat taki przedmiot orzekania przez Sad pierwszej instancji. Uchylenie
sie od skutkow oswiadczenia o cofnieciu pozwu i zrzeczeniu sie roszczenia (odwotanie
tej czynnosci procesowej) jest dopuszczalne, ale tylko w sposdb wyrazny i oparty na
konkretnych podstawach (np. btad lub przymus). Sad Najwyzszy podkreslit dalej, ze
nieuzasadniony byt zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny nie naruszyt

tego przepisu, podejmujgc sie samodzielnej oceny waznosci umowy sprzedazy akcji.



Sad Apelacyjny natomiast naruszyt art. 74 § 2 k.c., a konsekwencje tego naruszenia
byty powazne, bowiem zakwestionowane wskutek tego zostaty ustalenia Sgdu pierwszej
instancji o zasadniczym znaczeniu dla rozstrzygniecia.

Po ponownym rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny odrzucit jg w czesci
dotyczacej zadania wydania akcji, zmienit zaskarzony wyrok w punkcie | w ten sposob,
ze zasagdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 23.456,79 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 sierpnia 2004 r. do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci powodztwo
oddalit, oraz w punkcie |l w ten sposob, ze zasgdzit od powddki na rzecz pozwanego
kwote 5.665 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, a ponadto zasgdzit od powodki na rzecz
pozwanego kwote 11.336,15 tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego i
kasacyjnego.

Sad Apelacyjny uznat, ze nie byta dopuszczalna apelacja w czesci dotyczgcej
nakazania pozwanemu wydania 33 akcji imiennych ,P.(...)" S.A. w B., skoro na
rozprawie przed Sgdem Okregowym w dniu 8 listopada 2004 r. petnomocnik powddki
ztozyt oswiadczenie, ze cofa powddztwo i zrzeka sie m. in. roszczenia o wydanie akcji.
Uzasadniato to odrzucenie apelacji w czesci dotyczgcej zgdania wydania akcji jako
niedopuszczalnej (art. 373 w zwigzku z art. 370 k.p.c.). Nie jest bowiem dopuszczalna
apelacja w czesci dotyczacej orzeczenia, co do ktérego nie orzekat sad pierwszej
instanciji.

Nastepnie Sad Apelacyjny podkreslit, ze nie zostato zaskarzone w skardze
kasacyjnej przez pozwanego rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 10 listopada 2006 r., w ktérym oddalono apelacje powddki w
pozostatym nieuwzglednionym w punkcie pierwszym zakresie. W konsekwencji nalezy
uznac, ze w tym zakresie, co do ktorego apelacja zostata juz prawomocnie oddalona,
Sad Apelacyjny przy ponownym rozpoznaniu sprawy byt wladny orzekaé jedynie co do
apelacji w zakresie dotyczgcym zgdania wydania akcji oraz zaptaty przez pozwanego na
rzecz powddki kwoty 23.456,79 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 sierpnia 2004 r.
do dnia zaptaty, tj. w takim zakresie, w jakim rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego nie
uprawomochnito sie na skutek zaskarzenia skargg kasacyjng przez pozwanego.

Sad Apelacyjny uznat za prawidiowe i zgodne z art. 65 k.c. ustalenie Sadu
pierwszej instancji, ze w dniu 8 maja 2002 r. strony ustality cene za akcje w wysokosci
60.000 zt. Przeprowadzeniu dowodu z przestuchania stron na okolicznos¢ uzgodnienia
miedzy stronami ceny za akcje bedace przedmiotem sprzedazy nie sprzeciwiat sie art.

74 § 1 k.c., bowiem nastgpito uprawdopodobnienie spornej okolicznosci za pomocag



pisma (art. 74 § 2 k.c.), mianowicie wyciggu z rachunku bankowego powodki, w ktorym
jest mowa o ,catkowitej zaptacie za akcje”. Nastepnie Sad Apelacyjny podkreslit, ze z
zeznan pozwanego wynika, ze zgodzit sie nie tylko zaptaci¢ kwote 60.000 zit, ale rowniez
,nalezng tytutem dywidendy kwote za ostatni rok rozliczeniowy w spétce”. Obowigzek
zapfaty kwoty 23.456,79 zt byt elementem swiadczenia pozwanego jako kupujgcego z
umowy sprzedazy, a wiec byt czeScig obowigzku zaptaty ceny sprzedazy akcji. Brak w
tym zakresie doktadnego ustalenia wysokosci swiadczenia w postaci ceny nie
powodowat niewaznosci umowy sprzedazy akcji, bowiem zgodnie z art. 536 § 1 k.c.
cene mozna okresli¢ przez wskazanie podstaw do jej ustalenia.

Powddka w skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. przez
nieprawidtowe ustalenie zakresu orzekania przez Sad Apelacyjny przy ponownym
rozpoznaniu sprawy i pominiecie apelacji powodki odnosnie ewentualnego zgdania
zaptaty kwoty 220.000 zt oraz naruszenie art. 65 w zwigzku z art. 536 § 2 k.c. przez
btedne zastosowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z
tym przepisem, sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, w
granicach zaskarzenia bierze jednak pod uwage niewaznos¢ postepowania. Powodka w
toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji zgtaszata pie¢ zgdan: niewaznosci
(bezskutecznosci) umowy, wydania 33 akcji imiennych, zasgdzenia dywidendy za 2001
r., zasgdzenia dywidendy za 2002 r. oraz zasgdzenia kwoty 220.000 zt. W toku
postepowania kilkakrotnie zmieniata swoje zgdania. Ostatecznie w razie uznania
roszczenia o zaptate kwoty 220.000 zt za nieuzasadnione domagata sie zobowigzania
pozwanego do wydania 33 akcji imiennych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze cofnefa
powodztwo w zakresie ustalenia bezskutecznosci bgdz niewaznosci umowy i
zasgdzenia dywidendy za 2002 r., a nastepnie cofneta powoddztwo i zrzekia sie
roszczenia o wydanie akcji. Mimo to Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 listopada 2006
r. uwzglednit apelacje powddki w czesci dotyczgcej wydania 33 akcji imiennych, a takze
zasgdzenia dywidendy za 2001 r., a w pozostaltym zakresie oddalit powddztwo. Skoro
pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego w czesci
uwzgledniajgcej apelacje powodki, nalezy przyja¢, ze wyrok ten w czesci oddalajgcej
powodztwo nie byt zaskarzony. Konsekwentnie wiec Sad Apelacyjny, ponownie
rozpoznajgc apelacje, nie mogt juz orzeka¢ o roszczeniu zasgdzenia kwoty 220.000 z,

poniewaz wlasnie w tym zakresie apelacja zostata prawomocnie oddalona wyrokiem z



dnia 10 listopada 2006 r. (roszczenie o0 zasgdzenie dywidendy za 2001 r. zostato przez
Sad Apelacyjny uwzglednione, a w odniesieniu do pozostatych Zgdan powoddka
skutecznie cofneta powddztwo).

Wobec niezasadnosci zarzutu naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. i pominiecia w
konsekwencji przez Sad Apelacyjny apelacji powodki w kwestii Zzgdania zaptaty kwoty
220.000 zt w istocie bezprzedmiotowy jest zarzut naruszenia prawa materialnego przez
niewtasciwe zastosowanie art. 65 k.c. i art. 536 § 2 k.c. Skoro jednak rozwazania w tej
kwestii zostaly zamieszczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nalezy podzieli¢
stanowisko pozwanego zawarte w odpowiedzi na skarge kasacyjng, ze Sad Il instanc;ji
prawidtowo zastosowat art. 65 § 2 k.c., biorgc pod uwage nie tylko dostowng tresc
umowy, ale takze kontekst faktyczny, w jakim umowe uzgadniano i zawierano, a wiec
zachowanie stron przed i po zawarciu umowy, tres¢ korespondencji miedzy stronami, a
w szczegolnosci fakt zaptaty przez pozwanego kwoty 60 000,00 zt na konto powddki
kilka dni po dniu zawarcia, brak jakichkolwiek negocjacji pomiedzy stronami odnosnie
wysokosci ceny, a takze fakt, iz powddka nigdy w toku toczgcego sie procesu nie
wskazata, jakg kwote tytutem reszty ceny powinien jej doptacic pozwany. W
konsekwencji zatem Sad Apelacyjny prawidtowo ustalit, Ze cene uzgodniong w umowie
sprzedazy 33 akcji imiennych stanowi wspomniana kwota 60.000 zt powigkszona o
kwote dywidendy naleznej za 2001 r.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt

jak w sentenciji.



