Sygn. akt IV CSK 263/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa A. POLAND Spotki z 0.0. w W.
przeciwko Wydawnictwu M. Spofce z 0.0. w S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 27 listopada 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 stycznia 2007 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu pozostawiajac temu sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie



Powdd — A. Poland, spotka z o.0. wnidst o zasgdzenie od pozwanego
Wydawnictwa kwoty 241.083,33 ztotych z ustawowymi odsetkami od kwot i dat
wskazanych w pozwie z tytutu zaptaty ceny z sprzedany papier.

Sad Okregowy w G. 10 pazdziernika 2005 r. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym uwzgledniajgcy w catosci zgdanie.

W sprzeciwie od tego nakazu pozwana spotka podniosta, ze nie zamawiata i nie
odebrata dostaw papieru, za ktory powodka dochodzi zaptaty. Zdaniem pozwanej
towar ten byt zamowiony i dostarczony do Drukarni Akcydensowej spotki z 0.0. w
G.

Wyrokiem z dnia 4 stycznia 2006 r. Sad Okregowy w G. oddalit w catosci
powodztwo.

Wedtug ustalen tego Sadu, 25, 28, 29, i 30 pazdziernika 2002 r. oraz 25, 26 i 28
listopada 2002 r. powdd dostarczyt papier zamowiony przez Drukarnie
Akcydensowg do magazynéw tej spoétki a faktury za towar wystawit na pozwanego
17 czerwca 2003 r. pozwany zwrocit sie do powoda o wystawienie faktur
korygujgcych do not i faktur wymienionych w pozwie. W tym czasie czionkami
wieloosobowych zarzgdow pozwanej oraz Drukarni Akcydensowej byly te same
osoby: J. L. oraz M. R. W zwigzku z wymaganiami co do tagcznej reprezentacji
spotki J. L. nie mogta, zdaniem Sadu, samodzielnie podejmowaé decyzji w
przedmiocie kredytowania zakupdéw dokonanych przez Drukarnie Akcydensowg
w ramach limitu udzielonego pozwanej. Jednoczesnie Sgd Okregowy wykluczyt
mozliwos¢ wystepowania tej osoby w charakterze petnomocnika spotki na mocy
upowaznienia udzielonego przez drugiego cztonka zarzadu.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 5 stycznia 2007 r. oddalit apelacje wniesiong
przez powodke. Powddka zarzucita w niej miedzy innymi naruszenie art. 205 k.s.h.
przez btedng jego wykladnie i przyjecie, ze miedzy stronami nie doszio do
wigzgcych umoéw sprzedazy. W toku postepowania apelacyjnego, w pismie
procesowym z dnia 9 listopada 2006 r., powodka wniosta o zobowigzanie syndyka
masy upadtosci DA spotki do przedstawienia wszelkich dokumentow ksiegowych w
tym faktur VAT, z ktérych wynika, ze spotka DA — spotka z o0.0. nabywata od

pozwanej karton i papier w okresie od 1 pazdziernika 2002 r. do 30 listopada



2002 r. i przeprowadzenie dowodu z tych dokumentow przed Sgdem Apelacyjnym
na okoliczno$¢, ze pozwana sprzedata DA - spotce z o0.0. towar, za ktéry powod
dochodzi roszczen w niniejszym postepowaniu.

Jak wskazat Sgd Apelacyjny, zgodnie z art. 205 § 1 k.s.h. przy wieloosobowym
zarzadzie, decydujgce znaczenie ma sposob reprezentowania spotki, okreslony
w umowy spotki. W przypadku pozwanej, umowa spotki nie przewiduje sktadania
oswiadczen woli samodzielnie przez cztonkéw zarzgdu. Dlatego zamowienia, jakie
sktadata w jej imieniu J. L. nie mogty wywota¢ skutkdw prawnych. Sad Apelacyjny
pomingt na podstawie art. 381 k.p.c. dowody powotane w postepowaniu
apelacyjnym, poniewaz powdd nie przytoczyt okolicznosci wskazujgcych na
potrzebe ich powotania przed Sgdem drugiej instancji. Nie byto zadnych przeszkod,
aby przed Sadem pierwszej instancji powota¢ dowody z odpowiednich cennikow
oraz dokumentdw znajdujgcych sie w posiadaniu oséb trzecich.

Powoddka ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego. Oparta jg na
obu podstawach, wymienionych w art. 398% § 1 k.p.c. Z przepiséw procesowych,
jako jedyny zostat przytoczony art. 381 k.p.c., ktérego naruszenie wigze skarzgca
z wadliwym nieuwzglednieniem wnioskbw dowodowych w postepowaniu
apelacyjnym.

Naruszenie prawa materialnego, polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu art.
205 § 1 k.s.h., wyrazato sie nieuwzglednieniem, ze cztonek zarzgdu uprawniony do
reprezentacji spotki jedynie w ramach legitymacji tgcznej z innym cztonkiem
zarzadu lub prokurentem, moze samodzielnie wystepowac¢ w imieniu spoétki, jako jej
petnomocnik.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije :

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie a podniesione w niej zarzuty
sg usprawiedliwione zaréwno, co do naruszenia przepiséw postepowania jak i co
do niewfasciwego zastosowania art. 205 § 1 k.s.h.

Powdd sktadajgc w toku postepowania apelacyjnego wniosek o przeprowadzenie
dowodu z faktur VAT, bedgcych w posiadaniu Syndyka masy upadtosci DA spotki
zo0.0., zmierzat do wykazania nowej okolicznosci, ktéra pozostawata
w bezposrednim zwigzku z uwiarygodnieniem powddztwa skierowanego przeciwko

Wydawnictwu M. spotce z 0.0. Przed Sgdem pierwszej instancji powodka domagata



sie kilkakrotnie (pismo z dnia 30 listopada 2003 r. k. - 100, pismo z dnia 5 lipca
2005 r. k. - 310) zobowigzania strony pozwanej do ztozenia rejestru faktur zakupéw
i sprzedazy, prowadzonego dla potrzeb ewidencji podatku od towarow i ustug oraz
oryginatéw faktur i not ksiegowych otrzymanych od powddki. Whniosek ten
uwzglednit Sad pierwszej instancji postanowieniem z dnia 5 maja 2005 r. (k. - 277)
a nastepnie dnia 22 lipca 2005 r. dopuscit dowod z tych dokumentow, zobowigzujgc
jednoczesnie pozwanego do ztozenia ich w terminie 7 dni, pod rygorem skutkow z
art. 233 § 2 k.p.c. W wykonaniu tych postanowien, strona pozwana ztozyta jedynie
zestawienie deklaracji VAT 7, z ktdrego nie wynikajg zadne konkretne dane, ktére
mozna byto potgczyC z zgdaniem zaptaty za dostarczony towar opisany w kilku
fakturach VAT. Do chwili zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji pozwana nie
przedstawita pozostatych dokumentow.

Ztozony przez strone powodowg w postepowaniu apelacyjnym (k. - 454) wniosek
obejmowat inne dowody i okolicznosci. Odnosit sie do faktur wystawionych przez
pozwang dla spotki DA spoétki z 0.0. na towary, za ktére powodka dochodzi
wynagrodzenia. W pismie z dnia 9 listopada 2006 r. powddka uprawdopodobnita,
zgodnie z obowigzkiem jaki tgczy sie zastosowaniem art. 381 k.p.c., ze nie mogta
tych dowodow przedstawi¢. Powotata sie na informacje Syndyka masy upadtosci
spotki DA uzyskane na przetomie pazdziernika, listopada 2006 r., czyli po
zamknieciu rozprawy przed Sgdem pierwszej instanc;ji.

Sad Apelacyjny, podejmujgc ostateczng decyzje o nieuwzglednieniu nowego
wniosku dowodowego, wskazat na brak przeszkdéd w postepowaniu przed Sgdem
pierwszej instancji, co do powotania dowoddéw pozostajgcych w dyspozyciji osob
trzecich. Pomingt jednak w swych rozwazaniach, ze opisane dowody dotyczag
transakcji pomiedzy pozwang a powigzang z nig personalnie spotkg DA, o ktérych
powodka miata sie dowiedzie¢ dopiero po wydaniu wyroku w pierwszej instancji.
Strona powotujgca sie w postepowaniu apelacyjnym na nowe dowody i fakty
powinna wykaza¢, zgodnie z art. 381 k.p.c., jedng z dwoch przyczyn
przeprowadzenia dodatkowego postepowania dowodowego a mianowicie, ze nie
mogta powota¢ tych samych dowodéw i faktow, albo ze potrzeba ich powotania
powstata pdzniej. Natomiast obowigzkiem Sadu drugiej instancji jest dokonanie

wszechstronnej oceny wykazywanych przez strone okolicznosci z punktu widzenia



zasad art. 381 k.p.c. i dopiero na tej podstawie podjecie decyzji o dopuszczeniu
badz pominieciu nowych faktéw czy dowoddéw oraz uzasadnienie swojej decyzji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r. sygn. akt
IV CKN 481/00 system informacji prawniczej lex 52802). Nie wystarczy w tym
zakresie poprzestanie na bardzo ogodlnym stwierdzeniu braku przeszkod do
powotania okreslonych dowoddéw w pierwszej Instancji, bez odniesienia sie do
konkretnych okolicznosci, wskazanych przez strone wnioskujgca
o przeprowadzenie nowych dowodow. Racje ma wobec tego skarzgca, ze Sad
drugiej instancji nie dokonat oceny przestanek zastosowania art. 381 k.p.c.,
a naruszenie tego przepisu postepowania mogto mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy.

Wadliwe jest przyjete przez Sad zatozenie, znajdujgce jakoby oparcie
w tredci art. 205 § 1 k.s.h., ze oswiadczenie woli w imieniu spotki mogg sktadac
wytacznie osoby w nim wymienione, w sposob okreslony w umowie spofki albo we
wzglednie obowigzujgcej tresci art. 205 § 1 k.s.h. Konsekwencjg tego stanowiska
byto wykluczenie mozliwosci (co jednoznacznie uczynit Sad pierwszej instanciji), ze
J. L., jako czlonek zarzadu pozwanej spotki, nie mogta w jej imieniu wystepowac
na podstawie petnomocnictwa, udzielonego zgodnie z zasadami reprezentacji
spofki przez jej organ, okredlonymi w art. 205 § 1 k.s.h.
Zagadnienie to rozstrzygnat Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 23 sierpnia 2006 r.
(sygn. akt Il CZP 68/06 OSNC 2007/6/82) dopuszczajgc ustanowienie
petnomocnictwa do poszczegdlinych czynnosci dla czionka zarzadu spétki, ktory
jest uprawniony umowg spétki do jej reprezentowania tgcznie z drugim cztonkiem
zarzadu. Poglad ten, odwotujgc sie do uzasadnienia uchwaty, aprobuje Sad
Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng. Przyznanie cztonkowi
zarzadu legitymacji do dziatania w mieniu spétki w charakterze petnomocnika nie
przesgdza, w jakiej faktycznie roli wystepowat czionek zarzadu pozwanej spétki.
Jest to kwestia stosownych ustalen faktycznych, pozostajgcych poza zakresem
wniesionej skargi kasacyjnej.

Poniewaz skarga kasacyjna miata uzasadnione podstawy, Sgd Najwyzszy
stosownie to tresci art. 398 § 1 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe

do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji pozostawiajgc temu sgdowi



rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 108 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c.).
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