Sygn. akt IV CSK 228/10

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie M. K., Mi. K. i Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W. Oddziatu
w G. Inspektoratu w K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 sierpnia 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni i uczestniczek postepowania M. K. i
Mi.K.

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 16 marca 2009 r.,

1) odrzuca skargi kasacyjne uczestniczek postepowania
M. K. i Mi. K.

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
do rozpoznania

3) zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa
- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120
(sto dwadziescia) ztotych tytutem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego



Uzasadnienie

Okreslone w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. moze byé¢ zatem osiggniety jedynie
przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawczyni wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ze wzgledu na pojawiajgce sie w niniejszej sprawie istotne zagadnie nie prawne
zawierajgce sie w odpowiedzi na pytanie dotyczace mozliwosci wiedzy
spadkobiercow o zadtuzeniach spadkodawcy w sformutowanych w skardze

okolicznosciach faktycznych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli
skarzacy, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisdbw prawa, na tle ktorych ono powstato, a takze przytoczy¢ argumenty
prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazac, ze jest to
zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK
585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl; z dnia 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl).



Tych kryteriow nie spetnia uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktore nie tylko, ze nie wskazuje konkretnych norm prawnych ale takze
nie zawiera argumentow prawnych (ktéorych nie moze zastgpi¢ uzasadnienie
podstaw skargi kasacyjnej). Poza tym przedstawione zagadnienie opiera sie na
abstrakcyjnym stanie faktycznym i w istocie jest wyrazem, niedopuszczalnego
w postepowaniu kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.), kwestionowania ustalen

faktycznych i oceny dowodow.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej wnioskodawczyni do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 1i 2 k.p.c.

Sad drugiej instancji rozpoznat jedynie apelacje wnioskodawczyni.
Apelacje uczestniczek zostaty odrzucone. Z tego wzgledu na podstawie
art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy postanowit jak wyzej w punkcie 2.
O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398%* k.p.c.
w zwigzku z art. 13§ 2, 391 § 1, 98 k.p.c.



