Sygn. akt IV CSK 196/05

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z wniosku wierzycieli "A." Spoétki z 0.0., ,T.” C. i Spoétka s.j., B. SA
przy uczestnictwie dtuznikéw E.P., K.P., M.T. i S.T.

przy udziale Syndyka masy upadtosci "V." Spétki z o0.0.

i "F." SA

0 egzekucje z nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2006 r.,

dwodch skarg kasacyjnych: diuznikéw E.P. i K.P.

oraz Syndyka masy upadtosci "V." Spoitki z 0.0.

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 lutego 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Prawomocnym postanowieniem z dnia 11 lutego 2004 r. Sad Rejonowy
w O. udzielit przybicia nieruchomosci potozonych w O. przy ul. P. 13, sktadajgcych
sie z dziatek szczegdtowo opisanych w sentencji, na rzecz wierzyciela ,A.” sp. z
0.0. W uzasadnieniu wskazat, ze w toku bezskutecznej licytacji, ktora miata miejsce
w dniu 3 wrzesnia 2003 r., wierzyciel ten uiscit wymagang rekojmie oraz ztozyt
wniosek o przejecie nieruchomosci i dlatego nalezato go uwzgledni¢ na podstawie

art. 989 k.p.c. w zw. z art. 987 k.p.c.

We wniosku o przysgdzenie wtasnosci z dnia 6 kwietnia 2004 r. wierzyciel

podniost, ze posiada wobec dtuznikow wierzytelnos¢ przekraczajgcg kwote

3 000 000 zt stwierdzong w ponad dwudziestu tytutach wykonawczych i ztozyt
oSwiadczenie o zaliczeniu na poczet ceny czescC tej wierzytelnosci w kwocie
1 202 353,32 zt, ktéra po rozliczeniu rekojmii w kwocie 212 180 zt pokrywata cene
w catosci. W pismie z dnia 7 kwietnia 2004 r. wniosek ten uzupetnit, wskazujac,
ze gdyby wierzytelnos¢ wymieniona w o$wiadczeniu na skutek btednego naliczenia
lub z jakiegokolwiek innego powodu nie pokryta catosci ceny nabycia, lub nie mogta
by¢ zaliczona, to na poczet ceny zalicza dalszg jej czes¢ w kwocie 1 183 200 zt

wynikajgcg z pozostatych tytutdw wykonawczych przeciwko dtuznikom.

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2004 r. Sad Rejonowy w O.
uwzglednit wniosek wierzyciela A. spétki z 0.0., tj. zaliczyt na poczet ceny nabycia
zawnioskowane kwoty i przysadzit na jego rzecz prawo wiasnosci i uzytkowania

wieczystego przedmiotowych nieruchomosci.

W uzasadnieniu wskazat, ze po przeanalizowaniu wszystkich postepowan
egzekucyjnych przeciwko dtuznikom, toczacych sie co do wskazanych
w postanowieniu o przybiciu nieruchomosci, prowadzonych przez Komornika
Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w O. uznat, ze wniosek A. sp. z 0.0. zaliczenie

na poczet ceny wtasnej wierzytelnosci zastugiwat na uwzglednienie.

”

Zazalenie dtuznikow E.P. i K.P. oraz uczestnika syndyka upadtosci ,V.

spofki z 0.0. Sad Okregowy w O. oddalit postanowieniem z dnia 28 lutego 2005 r.



Sad ten ustalit, ze zbycie przedmiotowych nieruchomosci na rzecz ,V.” sp. z o.0.
nastgpito juz po wszczeciu postepowania egzekucyjnego. Wpis ostrzezenia o
wszczeciu postepowania egzekucyjnego do ksiegi wieczystej nastgpit w 2001 r., a
wpisanie ,V.” sp. z 0.0. jako wiasciciela w 2 czesci przedmiotowych nieruchomosci

nastgpito dopiero w 2002 r.

W konsekwencji uznat, ze rozporzgdzenie to nie miatlo wptywu na
prowadzone juz postepowanie egzekucyjne. Wyrazit poglad, ze syndyk nie moze
skutecznie wykonywaé uprawnienia okreslonego w art. 118 § 2 prawa
upadtosciowego z bezposrednim pokrzywdzeniem wierzyciela, gdyz stoi temu na
przeszkodzie unormowanie zawarte w art. 930 § 1 k.p.c. Wedilug jego oceny
podstawg zazalenia na przysgdzenie wiasnosci nie mogg byé ewentualne

uchybienia popetnione w postepowaniu egzekucyjnym przed przybiciem.

Dtuznicy w skardze kasacyjnej opartej na naruszeniu prawa materialnego tj.
art. 55* k.c. w zw. z art. 55 k.c. oraz art. 118 § 2 prawa upadto$ciowego i na
naruszeniu przepisow postepowania w zakresie, ktdéry miat istotny wptyw na wynik
sprawy, a to art. 316 k.p.c., art. 233 k.p.c., art. 930, art. 968 k.p.c. art. 998 k.p.c.
i art. 379 pkt. 2 k.p.c,, wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Z kolei Syndyk masy upadtosci ,V.” sp. z 0.0. w skardze kasacyjnej opartej
na podstawie naruszenia prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy tj. art. 63 § 1 prawa upadtosciowego i art. 118 § 2 prawa upadtosciowego w
zw. z art. 968 k.p.c. wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. przepisy o procesie — jezeli przepisy szczegolne
nie stanowig inaczej - stosuje sie odpowiednio takze do postepowania
egzekucyjnego. Niemniej przepis ten nie zostat wskazany w skargach kasacyjnych
jako naruszony, a ponadto Sady pierwszej i drugiej instancji w przedmiocie
przysadzenia witasnosci orzekaty na posiedzeniu niejawnym, gdy tymczasem
art. 316 k.p.c. dotyczy rozprawy. Z tego juz wzgledu zarzut jego naruszenia nie byt

trafny.



Poza tym skarzagcy dituznicy, wskazujgc na pominiete w ustaleniach
I rozwazaniach akty notarialne z dnia 30 listopada 2000 r. i z dnia 29 marca
2001 r., co jest niewatpliwie uchybieniem procesowym, powinni byli wykazac jego
wptyw na wynik sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 1997 r.,
I CKN 171/97, OSNC 1998, nr 2, poz. 24). Tymczasem, skoro wspolnicy
matzonkowie M.T. i S.T. wystgpili ze spotki cywilnej ,E.” w wyniku zawartej w dniu
30 listopada 2000 r. umowy notarialnej, to od tego wystgpienia do wspotwtasnosci
tgcznej wspolnikow praw do przedmiotowych nieruchomosci miaty odpowiednie
zastosowanie, na podstawie art. 875 § 1 k.c., przepisy o wspotwlasnosci w
czesciach utamkowych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia
1997 r., Il CRN 87/77, OSNCP 1978, nr 7, poz. 115). Nie mogli wiec skutecznie
dtuznicy E.P. i K.P., bez zlozenia oswiadczenia woli we wiasciwej formie bytych
wspolnikow, skutecznie przenies¢ na rzecz ,V.” spotki z 0.0. w catosci prawa
wiasnosci i uzytkowania wieczystego spornych nieruchomosci aktem notarialnym z
dnia 29 marca 2001 r. Wydaje sie, ze w ten sposdb jego skutecznosc¢ oceniali
wtedy skarzgcy, skoro umowg sporzgdzong tez w formie aktu notarialnego z dnia
12 marca 2002 r. pokryli udziaty w spétce z o.0. ,V.” tylko przeniesionymi na rzecz

tej spétki udziatami w 2 czedci tych praw, do przedmiotowych nieruchomosci.

Z tego wzgledu nie mozna przyjaé aby dokonane przez Sgd drugiej instanciji
ustalenie, ze zbycie nieruchomosci na rzecz uczestnika spotki z 0.0. ,V.” miato
miejsce po wszczeciu postepowania egzekucyjnego, nastgpito z razgcym
naruszeniem zasad swobodnej oceny dowodow. Poza tym de lege lata podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny

dowodéw (art. 398°% § 3 k.p.c.). Zarzut zatem obrazy art. 233 k.p.c. byt chybiony.

Wskazane wyzej ustalenie, ktérym Sad Najwyzszy byt zwigzany (art. 398"
§ 2 k.p.c.) skutkowato koniecznoscig rozwazenia relacji pomiedzy unormowaniem
zawartym w art. 930 k.p.c. a normg art. 63 § 1 i art. 118 § 2 Rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczpospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe
(tekst jednolity Dz. U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512, ze zm.).

Wedilug art. 63 § 1 prawa upadtosciowego postepowanie egzekucyjne

wszczete przed ogtoszeniem upadtosci przeciwko upadtemu bedzie zawieszone



z ogtoszeniem upadtosci i zostaje umorzone z mocy sSamego prawa po
uprawomocnieniu sie postanowienia o ogtoszeniu upadtosci. W tym wypadku
komornik jako organ egzekucyjny nie wydawat postanowienia w przedmiocie
umorzenia, gdyz nastepowato to z mocy prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 31 marca 2000 r., Il CKN 872/00 niepublikowany). Z tego unormowania
wynika zatem, Zze po uprawomocnieniu sie postanowienia o ogtoszeniu upadtosci
nie jest dopuszczalne wszczecie i prowadzenie egzekucji komorniczej przeciwko
syndykowi masy upadtosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2004
r., I CK 213/03, niepublikowany). W sprawie jednak postepowanie egzekucyjne nie
toczyto sie przeciwko spotce z 0.0. ,V.”, czy tez po jej upadtosci przeciwko jej
syndykowi, lecz przeciwko dtuznikom E.P. i K.P. oraz M.T. i S.T. Spodtka z 0.0.,V.”,
a nastepnie po ogtoszeniu upadtosci jej syndyk, wzieli udziat w postepowaniu

egzekucyjnym w charakterze uczestnika.

Z tego wiec wzgledu przepis art. 63 § 1 prawa upadtosciowego nie miat
w sprawie zastosowania, podobnie jak art. 118 § 2 prawa upadtosciowego.
Nabycie zajetych w toku egzekucji praw nie ma wptywu na dalsze postepowanie
egzekucyjne, tj. dalsze czynnosci egzekucyjne sg wazne zaréwno w stosunku do
dtuznika jak i w stosunku do nabywcow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego, z dnia
3 lutego 1998 r., | CKN 403/97, OSP 1998, nr 11, poz. 196). W takim wypadku
zgodnie z art. 930 § 1 k.p.c., jak trafnie podkreslono w literaturze, cho¢ nabywca
uczestniczy w postepowaniu egzekucyjnym formalnie nawet jako dtuznik,
W rzeczywistosci postepowanie egzekucyjne toczy sie przeciwko
dotychczasowemu dtuznikowi. Nabywca bowiem nie wstepuje w miejsce zbywcy.
Dtuznik nie przestaje by¢ strong postepowania egzekucyjnego i nie jest zastgpiony
przez nabywce. Motyw legislacyjny tego unormowania jest jasny. Chodzi o to, aby
po zajeciu wierzyciel mogt mie¢ skuteczne prawo do zaspokojenia wierzytelnosci
wobec kazdej osoby, ktdéra po wszczeciu egzekucji przedmiot nabywa. Kwalifikacja
stron wilasciwego postepowania egzekucyjnego wynika bowiem z tytutu

wykonawczego oraz z wniosku 0 wszczecie egzekucji.

W omawianym wypadku spétka ,V.” nabyta udziaty w prawach
przedmiotowych nieruchomosci jeszcze przed ogtoszeniem jej upadiosci, a jak

wynika z wigzgcego ustalenia, po wszczeciu egzekucji. W tej sytuacji art. 930 § 1



wywotat ten skutek, ze czynnosci dtuznika egzekwowanego zmierzajgce do
unikniecia egzekucji nie miaty wptywu na jego status. W literaturze przyjmuje sie,
ze wynikajgce z tego przepisu uprawnienie wierzyciela nie jest prawem prywatnym
lecz publicznym, trwajgcym az do zakonczenia egzekucji. W toku egzekucji zatem
przeciwko dotychczasowemu dtuznikowi ma ono zastosowanie i wytgcza
unormowanie wynikajgce z art. 118 § 2 prawa upadfosciowego. Nietrafny byt wiec

takze zarzut obrazy tych przepisow.

Nie mozna natomiast odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 968 k.p.c. przez
zaliczenie na poczet ceny 100% wierzytelnosci wierzyciela sp. z 0.0. ,A.”, pomimo,
ze w egzekucji biorg udziat inni wierzyciele. W tej materii ani sgd pierwszej, ani
drugiej instancji nie poczynity Zzadnych ustalen, a porownanie tylko cen z
postanowienia o przybiciu i zaliczen na poczet ceny poszczegdlinych
nieruchomosci dokonanych w postanowieniu Sadu Rejonowego z dnia
18 pazdziernika 2004 r., przy uwzglednieniu rozliczenia rekojmi wskazuje,
ze zarzut ten byt trafny, pomimo odmiennej sugestii zawartej w uzasadnieniu tego

orzeczenia.

Tymczasem ocena, czy zaliczona przez wierzyciela na poczet ceny nabycia
wiasna wierzytelnosc lub jej czesS¢ znajduje pokrycie w cenie nabycia (art. 968 § 1
k.p.c.) powinna by¢ dokonana scistym zwigzku z przepisem art. 1025 k.p.c., jezeli
z sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci majg byc¢, jak w rozpoznawanej
sprawie, zaspokojone naleznosci réwniez innych wierzycieli. Pomimo
wystepowania innych wierzycieli nie przedstawiono Zzadnych rozliczen ktére
mogtyby wskazywac¢ na spetnienie tego wymagania. Przez wierzytelnos¢ badz jej
czesC, ktora znajduje pokrycie w cenie nabycia nalezy rozumiecC tylko takag
wierzytelno$¢ lub jej czesé, ktéra by zostata zaspokojona na podstawie
sporzgdzonego w przysztosci planu podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji
nieruchomosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 1972 r.,
[l CRN 1567, OSNC 1976, nr 6, poz. 121).

Wykazanie zarzutu procesowego uzasadniajgcego podstawe naruszenia
prawa procesowego zwalnia Sad Najwyzszy od rozwazenia zarzutéw dotyczgcych

obrazy prawa materialnego. W judykaturze utrwalony jest bowiem poglad,



ze dopiero prawidtowo ustalony stan faktyczny pozwala na ocene zarzutéw
dotyczacych naruszenia prawa materialnego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 marca 1997, Il CKN 18/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 128).

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentenciji (art. 398 k.p.c.).



