Sygn. akt IV CSK 178/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa A. Bank GmbH & Co. w W. (Niemcy)
przeciwko K. S.

O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 czerwca 2006 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 lutego 2005 .,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt | - 2 i 3 oraz w pkt Il i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego



Uzasadnienie

Sad Okregowy w G., po kolejnym rozpoznaniu sprawy wniesionej 28 lutego
1996 r. przez A. BANK GmbH Co w W. przeciwko K. S., wyrokiem z dnia 20 maja
2004 r. oddalit powodztwo. Sad ten ustalit, ze pozwany zaciggnat u strony
powodowej kredyt w wysokosci tgcznie 150 000 DEM, w zwigzku z zamiarem
zakupu zestawow maszyn fotograficznych w firmie N.. Kredyt zostat
zabezpieczony poprzez przewtaszczenie zakupionych przez pozwanego zestawow
maszyn na rzecz powodowego banku. Wobec wystepujgcych zalegtosci w sptacie
rat kredytu strona powodowa pismami z dnia 20.02.1992 r. i 16.04.1992 r. wezwata
pozwanego do sptaty kredytu, a nastepnie pismem 2z dnia 7.07.1993 r.
wypowiedziata umowe kredytowg. Maszyny fotograficzne pozostawaty w dyspozycji
pozwanego na podstawie umowy uzyczenia zawartej ze strong powodows.
Obecnie pozwany maszyn tych nie posiada, gdyz ulegly zuzyciu. Ich szacunkowa
warto$¢ na dzien 26.02.1996 r. wynosita 138 558 zt, a na dzieh 14.12.1998 r. 75920
zt. W ocenie Sadu pierwszej instancji w sprawie miato zastosowanie prawo polskie.
Wobec braku w tresci umowy dotyczgcej przeniesienia na rzecz banku wtasnosci
zestawow maszyn fotograficznych klauzuli zobowigzujgcej powoda do zwrotnego
przeniesienia wlasno$ci tych maszyn, umowa ta nie mogta by¢ uznana za umowe
przewtaszczenia na zabezpieczenie. Z kolei zaciggniecie przez pozwanego kredytu
bankowego nastgpito z naruszeniem obowigzujgcych wowczas przepiséw ustawy
z dnia 15 lutego 1989 r. Prawo dewizowe, co skutkowato niewaznoscig umowy
kredytu bankowego. W konsekwencji strona powodowa nie nabyla wtasnosci
maszyn 1 jej roszczenie windykacyjne oraz wywodzgce sie z niego roszczenie

0 zaptate rownowartosci rzeczy byto bezzasadne.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony powodowej zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powddztwo o wydanie, zas powodztwo
o zapfate uwzglednit w catosci, obcigzajgc pozwanego obowigzkiem zwrotu
kosztow procesu na rzecz strony powodowej. Sad ten stwierdzit, ze do zawarcia
umow kredytowych oraz umow przenoszgcych witasnos¢ maszyn doszto w czasie,

kiedy maszyny te znajdowaty sie na terenie Niemiec. W zwigzku z powyzszym do



oceny skutecznosci umowy przenoszgcej wtasnos¢ maszyn zakupionych przez
pozwanego nalezato zgodnie z trescig art. 24 § 2 p.p.m. stosowa¢ prawo
niemieckie. W jego Swietle strona powodowa nabyta wilasnos¢ tych maszyn.
Natomiast umowa uzyczenia podlegata ocenie na gruncie prawa polskiego. Umowa
ta przestata wigza¢ strony z chwilg jej wypowiedzenia przez strone powodowg, co
nastgpito w wyniku wezwania pozwanego do wydania maszyn. Sad Apelacyjny
uznat za btedng ocene Sadu pierwszej instancji, ze umowy kredytu bankowego
byly niewazne z uwagi na tres¢ obowigzujgcego w chwili ich zawierania prawa
dewizowego. Nakazywato to przyjg¢, ze w dacie doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu stronie powodowej stuzyto roszczenie windykacyjne i byto ono wymagalne.
Jego uwzglednieniu sprzeciwiat sie jednak fakt, ze pozwany nie posiada juz
maszyn fotograficznych, ktoére stanowity wilasnos¢ strony powodowe;j.
Usprawiedliwione bylo natomiast zgtoszone jako ewentualne Zzgdanie zapfaty ich
wartosci, skoro pozwany utracit tytut do ich posiadania, a z opinii powotanego w
sprawie biegtego wynikato, ze w momencie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu

wartosc tych maszyn byta wyzsza niz wysokos$¢ zgdania pozwu.

Skarga kasacyjna pozwanego btednie nazwana kasacjg zostata oparta
0 obie podstawy okreslone w art. 398 § 1 k.p.c. W ramach podstawy naruszenia
prawa materialnego skarzgcy zarzucit obraze art. 24 § 2 Prawa prywatnego
miedzynarodowego oraz art. 118 k.c., art. 123 § 1 k.c., art. 714 k.c. i art. 481 § 1
k.c. W ramach zas podstawy naruszenia przepiséw postepowania majgcego istotny
wptyw na wynik sprawy zarzucit obraze art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. W oparciu o te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie apelacji powoda, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony w skardze kasacyjnej, w ramach podstawy naruszenia
przepisOw postepowania, zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1
k.p.c. dotyczyt dokonania przez Sad drugiej instancji wtasnych ustalen faktycznych
nie mogt byé uwzgledniony wobec brzmienia art. 398 § 3 k.p.c., ktdry stanowi,

ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw



lub oceny dowoddéw. Powyzsza uwaga dotyczy rowniez zarzutu sformutowanego
jako naruszenie art. 24 § 2 Prawa prywatnego miedzynarodowego. Zostat on
wprawdzie podniesiony w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego,
jednakze jego konstrukcja opiera sie nie o dokonanie btednej wyktadni tego
przepisu, jak podnosit skarzacy, lecz jest wynikiem kwestionowania dokonanego
przez Sad ustalenia, ze zakupione przez pozwanego zestawy maszyn w dacie

zawierania umow kredytowych znajdowaty sie na terenie Niemiec.

W rozstrzyganej sprawie nie wchodzito w gre stosowanie art. 714 k.c., gdyz
przepis ten odnosi sie do sytuacji zwigzanych z odpowiedzialnoscig biorgcego
rzecz do uzywania wynikajgcych z faktu jej przypadkowej utraty lub uszkodzenia,
uzywania rzeczy w sposob sprzeczny z umowg lub jej wilasciwosciami oraz
powierzenia rzeczy bez upowaznienia innej osobie. Pozwany podnosit za$ jedynie,
ze wykorzystywane przez niego zestawy maszyn ulegty zuzyciu podczas ich
wykorzystywania do celdéw, do ktorych zostaty zakupione. Przepis ten nie zostat
zatem naruszony. Brak zas podstaw do jego stosowania nie oznacza wytgczenia

odpowiedzialnosci biorgcego rzecz do uzywania na zasadach ogolnych.

Skarga kasacyjna byfta natomiast usprawiedliwiona w zakresie pozostatych
zarzutow dotyczacych naruszenia prawa materialnego. Pozwany podniost zarzut
przedawnienia roszczenia pienieznego dochodzonego przez strone powodowaq.
Tymczasem Sad drugiej instancji dokonujgc zmiany wyroku Sgdu Okregowego
oddalajgcego powoddztwo w tym zakresie uznat, ze jest ono usprawiedliwione
pomijajgc catkowicie ocene, czy roszczenie to nie ulegto przedawnieniu.

Stad zarzut naruszenia art. 118 i 123 § 1 pkt 1 k.c. byt uzasadniony.

Sad Apelacyjny zasadzajgc odsetki ustawowe od zasgdzonej naleznosci
gtdbwnej, poczynajgc od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, ograniczyt sie
zas do stwierdzenia, ze roszczenie powoda stato sie wymagalne w dacie
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu i od tej daty pozwany pozostawat
w opdOznieniu w spetnieniu Swiadczenia. Stanowisko to nie uwzglednia faktu,
ze W momencie wniesienia pozwu strona powodowa domagata sie wytgcznie
nakazania pozwanemu wydania dwoch zestawow maszyn japonskiej firmy N., a

roszczenie pieniezne, jako ewentualne, zostato zgtoszone juz w trakcie procesu, w



1999 r. Art. 481 § 1 k.c. dotyczy skutkow opdznienia sie dtuznika w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego. Sad Apelacyjny nie wyjasnit, z jakich powodow uznat,
ze dtuznik winien byt dokona¢ zaptaty kwoty odpowiadajgcej wartosci maszyn
w chwili doreczenia mu odpisu pozwu zawierajgcego zgdanie ich wydania i od tego
momentu pozostawat w opoznieniu z zaptatg tej kwoty. Zasgdzenie za$ odsetek
ustawowych od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu 0 wydanie rzeczy,
wylgcznie w oparciu o stwierdzenie, ze z tg datg nalezy wigza¢ wymagalnos¢

roszczenia objetego pozwem stanowito naruszenie art. 481 § 1 k.c.

Wobec stwierdzenia naruszenia prawa materialnego skarga kasacyjna
podlegata uwzglednieniu i zaskarzony wyrok w czesci rozstrzygajgcej o roszczeniu
pienieznym nalezato uchylié¢ na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. i w tym zakresie
przekazac sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu. Autor skargi
kasacyjnej stwierdzit w niej wprawdzie, ze wyrok zaskarza w catosci, jednakze
podstawy skargi i jej uzasadnienie wskazujg, ze stwierdzenie to byto wynikiem
oczywistej omytki, a w istocie jej przedmiotem bylo wytgcznie rozstrzygniecie
dotyczgce uwzglednionego powodztwa i tym zakresie skarga zostata rozpoznana

przez Sad Najwyzszy.



