Sygn. akt IV CSK 168/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)
Protokolant Izabela Czapowska

w sprawie z powodztwa E. S.A.

przeciwko B. S.A.

o zaptate kwoty 1.529.081,59 z,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 24 wrzesnia 2009 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 2 grudnia 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony pozwanej na

rzecz strony powodowej kwote 5400 zt tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 4 maja 2007 r. zasgdzit od ,B.” Spotki
Akcyjnej na rzecz E. Spoétki Akcyjnej kwote 1529 081,59 zt wraz z odsetkami
ustawowymi i kosztami procesu. Sad ten ustalit, ze w dniu 2 stycznia 2002 r. strony
zawarty umowe spedycji nr 8 dotyczacg przewozu miatu weglowego. Strona
pozwana w ramach umowy spedycji zobowigzata sie do zawarcia z przewoznikiem
umowy na przewdz, czuwania nad przebiegiem i warunkami umowy przewozu,
powiadamiania strony powodowej o przeszkodach w przewozie oraz dokonywania
rozliczeh z przewoznikiem za wykonang ustuge przewozowg. Strona pozwana
przyjeta ponadto odpowiedzialnos¢ za terminowe regulowanie naleznosci
przewozowych wobec przewoznika. Przesyiki zostaty dostarczone stronie
powodowej i odebrane przez nig bez zastrzezen. Wystawione przez strone
pozwang faktury zostatly zaptacone przez strone powodowg. Strona pozwana w
listach przewozowych wskazywata, ze ptatnikiem naleznosci przewozowych jest
sp. z o.0. ,P.”. Przewoznik C. SA wezwat strone powodowg do uiszczenia nie
zaptaconych naleznosci przewozowych. Strona powodowa po uzyskaniu od strony
pozwanej informacji, ze naleznosci na rzecz C. SA zostaty uregulowane odmédwita
zaptaty. Sgd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 17 listopada 2004 r. zasgdzit na rzecz
C. od stron (in solidum) kwote 1971557,15 zt z nalezno$ciami ubocznymi.
Wykonujgc powyzszy wyrok strona powodowa zaptacita na rzecz C. 1 529 081,59

zt, co stanowito potowe naleznosci wynikajgcych z tego wyroku.

W ocenie Sgdu Okregowego powodztwo zastugiwato na uwzglednienie,
gdyz strona pozwana nie wywigzata sie z wynikajgcego z umowy spedyciji
obowigzku zaptaty za przewdz. Sgd Okregowy nie uwzglednit zgtoszonego przez
strone pozwang zarzutu przedawnienia. W jego ocenie podstawe
odpowiedzialnosci strony pozwanej stanowit art. 471 k.c. i roszczenie oparte na tej
podstawie podlegato przedawnieniu wedtug ogdlnych zasad. Zgodnie z trescig art.
118 k.c. termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej wynosi 3 lata. W rozpoznawanej sprawie rozpoczat on bieg w dniu
8 listopada 2006 r., ti. w dniu, w ktorym strona powodowa wezwata strone
pozwang do naprawienia szkody powstatej na skutek nieuiszczenia naleznosci

przewozowych.



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2007 r. oddalit apelacje strony
pozwanej. Na skutek jej skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy uchylit ten wyrok i
przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. Po
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 2 grudnia 2008 r.
ponownie oddalit apelacje strony pozwanej. Sad drugiej instancji uznat, ze
zaskarzony wyrok mimo czesciowo btednego uzasadnienia ostatecznie opowiada
prawu. Sgd Najwyzszy przesadzit, ze w sprawie znajdowat zastosowanie art. 803 §
1 k.c. Wynikajgcy z tego przepisu roczny termin przedawnienia rozpoczynat bieg od
dnia wykonania zlecenia. Sad Apelacyjny przyjat, ze optata przewozowa powinna
by¢ uiszczona przed 23 czerwca 2003 r. Strona powodowa wniosta pozew w dniu
22 listopada 2006 r., a zatem po uptywie terminu przedawnienia. Jednakze w
ocenie Sadu Apelacyjnego podniesienie przez strone pozwang zarzutu
przedawnienia stanowito w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy naduzycie
prawa. Za takg oceng przemawiat sposob zachowania strony pozwanej po
zawarciu umowy. Strona pozwana mimo otrzymania naleznosci za przewdz nie
przekazata ich bezposrednio przewoznikowi i nie poinformowata strony powodowej,
ze zastosowata system rozliczen za przewoz nieuzgodniony w umowie. Postuzyt
sie w tym zakresie pfatnikiem, chociaz umowa spedycji tego nie przewidywata.
Nadto po zazgdaniu wyjasnien przez strone powodowg wezwang do zaptaty
przewoznego zapewnit jg, ze naleznosci z tego tytutu zostaty uregulowane i
zgdanie przewoznika jest bezzasadne. To samo stanowisko strona pozwana
prezentowata w procesie o zaptate przewoznego. Po zakonczeniu tego
postepowania deklarowata, ze dokona zaptaty przewoznikowi. Podniesienie w tej
sytuacji zarzutu przedawnienia naruszato zasade lojalnosci kontraktowe;,
uczciwosci, stusznosci i sprawiedliwosci. Uwzgledniajgc, ze na naduzycie prawa
moze powotac sie takze przedsiebiorca, Sgd drugiej instancji uznat, ze podniesiony
przez strone pozwang zarzut przedawnienia nie uzasadnia uwzglednienia jej
apelacji.

Skarga kasacyjna strony pozwanej zostala oparta o podstawe naruszenia
prawa materialnego. Zarzucono w niej obraze: art. 5 k.c. w zw. z art. 2, 20, 64 ust.

2, 32 i 45 ust. 1 Konstytucji oraz art. 117 §1,355§1i2,803§ 1i 2 k.c., art. 51

ust. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. Prawo przewozowe, a takze w zw. z art.



3821227 k.p.c., art. 361 § 2 k.c. w zw. z art. 51 ust. 2 Prawa przewozowego, art. 65
§ 1k.c.orazart. 117§ 2 k.c.wzw. zart. 51803 § 1i 2 k.c. W oparciu o te zarzuty
skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu lub innemu sgdowi apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i zmiane wyroku Sgdu pierwszej

instancji przez oddalenie powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podstawa naruszenia prawa materialnego okazata sie nieuzasadniona.
Zarzuty skargi kasacyjnej w tym zakresie dotyczyty gtéwnie naruszenia art. 5 k.c.,
zarowno przez btedng wyktadnie, jak i niewlasciwe zastosowanie.
Zdaniem skarzgcego Sad Apelacyjny dokonat btednej wykfadni art. 5 k.c. w wyniku
rozszerzajgcej wyktadni tego przepisu na skutek uwzglednienia okolicznosci, ktére
nie powinny by¢é brane pod uwage przy ocenie zarzutu naduzycia prawa.
Stanowisko to nie jest uzasadnione. W orzecznictwie zostato utrwalone stanowisko,
ze przy ocenie istnienia podstaw do zastosowania art. 5 k.c. nalezy bra¢ pod uwage
catoksztatt okolicznosci sprawy i nie jest wykluczone uznanie zarzutu
przedawnienia za naduzycie prawa takze w stosunkach miedzy przedsiebiorcami.
Sad Apelacyjny uznat za okolicznosci uzasadniajgce zastosowanie art. 5 k.c.
zachowanie strony pozwanej, ktéra nie uregulowata naleznosci za przew6z mimo
otrzymania srodkdbw na ten cel od strony powodowej, zapewnianie strony
powodowej, ze dokonata zaptaty naleznosci za przewoz, zaréowno po wezwaniu do
zaptaty przez przewoznika, jak i w trakcie procesu z przewoznikiem,
co w konsekwencji spowodowato, ze dopiero po prawomocnym zakonczeniu sporu
z przewoznikiem miata podstawy by zapewnienia te przestaC traktowac
za wiarygodne, a takze deklarowanie po zakonczeniu procesu z przewoznikiem
woli zaptaty zadtuzenia. Tego rodzaju okolicznosci nie wykraczajg poza
okolicznosci sprawy, ktére mogty by¢ uwzglednione w Swietle regulacji z art. 5 k.c.
Oceny tej nie zmienia, ze w czesci stanowity one okolicznosci tego rodzaju, ktére
Swiadczyty o nienalezytym wykonaniu umowy przez strone pozwang i byty
podstawg powstania przedawnionych roszczen strony powodowej. Nie jest bowiem

wykluczone, aby zachowanie dtuznika przy powstaniu zobowigzania mogto byc¢



brane pod uwage, jako okolicznos¢ majgca znaczenie dla oceny, czy podniesienie

przez niego zarzutu przedawnienia nie stanowi naduzycia prawa.

Wymaga takze podkreslenia, ze Sad Apelacyjny uznajgc, ze zachodzi
podstawa do zastosowania art. 5 k.c. uwzglednit wytgcznie okolicznosci, ktére
dotyczyty takiego postepowania strony pozwanej, ktére uznat za zawinione z jej
strony. Tymczasem w orzecznictwie przyjeto, ze zarzut przedawnienia moze by¢
uznany za naduzycie prawa rowniez w tym przypadku, gdy uptyw terminu
przedawnienia nie jest wynikiem wytgcznie  takiego dziatania pozwanego
(por. uzasadnienie uchwaty Petnego Sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
zdnia 17 lutego 2006 r., Il CZP 84/08, OSNC 2008, nr 7 — 8, poz. 114).
Tym bardziej zatem nie mozna przyjgé, aby Sad Apelacyjny zastosowat
rozszerzajgcg wyktadnie art. 5 k.c., prowadzacg z tego wzgledu do obejscia art.
117§ 1iart. 803§ 1i2k.c.

Z przyczyn wyzej wskazanych nie uzasadniony byt réwniez zarzut
naruszenia art. 5 k.c. w wyniku jego niewtasciwego zastosowania. Jak juz bowiem
podkreslono, Sad Apelacyjny oceniajgc mozliwos¢ zastosowania art. 5 k.c. brat pod
uwage takie okolicznosci, ktére miaty miejsce w rozstrzyganej sprawie i uzasadniaty
uznanie ich za majgce znaczenie dla mozliwosci uznania zarzutu przedawnienia za
naduzycie prawa. Brak jest zatem podstaw by przyjaé, ze wskazane w skardze

kasacyjnej przepisy prawa materialnego zostaty niewtasciwie zastosowane.

Wymaga dodatkowo podkreslenia, ze strona pozwana korzystajgc przy
regulowaniu naleznosci za przewéz z posrednika ponosita w petni
odpowiedzialno$¢ za jego dziatania. Nie wykazata zas okolicznosci Swiadczgcych
o tym, ze kontrolowata nalezycie sposob wykonania zobowigzania przez ptatnika,
ktéremu przekazywata naleznosci za optaty przewozowe zaptacone przez strone
powodowg i oceniata prawidtowo wiarygodnos¢ swojego kontrahenta w trakcie
realizacji jej zlecen. Okolicznosci zwigzane ze sposobem wykonania umowy
spedycji przez strone pozwang zasadnie zostaty zatem ocenione jako
przemawiajgce za zastosowaniem art. 5 k.c. Podobnie nalezy oceni¢ zachowanie
strony pozwanej po zgtoszeniu przez przewoznika roszczen zwigzanych z nie

zaptaceniem optat przewozowych. Sad Apelacyjny ustalit, ze strona pozwana



zapewniata wowczas strone powodowa, iz zgdania te sg nieuzasadnione. Podobne
stanowisko prezentowata w procesie, w ktérym strony zostaty pozwane o zaptate
przewoznego. Utrzymywanie w tych okolicznosciach przez skarzgcag, ze strona
powodowa powinna wczesniej wystgpi¢ na droge sgdowa, zeby unikng¢ uptywu
terminu przedawnienia, jest pozbawione racji. Za takg oceng przemawia réwniez
okolicznos¢, ze w czasie, kiedy nastgpit uptyw terminu przedawnienia, brak byto
utrwalonego stanowiska judykatury na temat zarowno =zasadnosci zgdan
przewoznika w sytuacji, gdy zaptata naleznosci za przewdz zostata dokonana na
rzecz ptatnika, jak tez terminu przedawnienia tego rodzaju roszczen, ktérych strona
powodowa dochodzita w zwigzku z zawartg umowg spedycji. Jednoczesnie
okolicznosci te stanowig argument dla oceny, Ze podniesienie zarzutu

przedawnienia stanowito naduzycie prawa.

Dla oceny w tym zakresie istotny jest réwniez termin przedawnienia roszczen
wynikajgcy z brzmienia art. 803 § 1 k.c. Wynosi on jeden rok, co jest terminem
krotkim, nawet przy uwzglednieniu, Zze ma on mieC zastosowanie w stosunkach
miedzy przedsiebiorcami. Instytucja przedawnienia roszczen petni istotne funkcje
w zakresie pewnos$ci obrotu i stabilizacji stosunkéw prawnych. Jest to konieczne
rowniez z tego wzgledu, ze z uptywem czasu zachodzg trudnosci w odtworzeniu
rzeczywistej tresci stosunkdéw powstatych w przesziosci. Przy krétkich terminach
przedawnienia uzasadnienie do stosowania rygoru tej instytucji ulega ostabieniu,
gdyz uptyw terminu przedawnienia nie stuzy w petni wskazanym wyzej celom.
Jest tez zrozumiate, ze trudniejsze jest w tym przypadku podjecie dziatan dla
unikniecia skutkéw uptywu terminu przedawnienia. W tym wypadku nie
uwzglednienie zarzutu przedawnienia podniesionego przez dluznika mogag
uzasadnia¢ roznego rodzaju dziatania dluznika prowadzgce do ,wydtuzenia”
terminu, po uptywie ktérego wierzyciel jest w stanie wystgpi¢ na droge sadowag
przeciwko dtuznikowi. Przy ocenie skutkbw uptywu terminu przedawnienia,
w kontekscie mozliwosci zastosowania art. 57 k.c., istotne jest bowiem rowniez to,

jak znaczny jest uptyw terminu przedawnienia.

Brak jest jednoczesnie podstaw do uznania za zasadne stanowiska
skarzgcego, ze przy zastosowaniu art. 5 k.c. Sad Apelacyjny pominat, ze strony sg

przedsiebiorcami o wysokim kapitale zaktadowym i posiadajg profesjonalng



obstuge prawnag, a takze, ze strona pozwana zapfacita na rzecz przewoznika
potowe zasgdzonych na jego rzecz naleznosci i wynegocjowata odsetki nizsze od
ustawowych. Nie mozna bowiem przyjac, aby status stron jako przedsiebiorcow
o0 duzym kapitale zaktadowym uzasadniat w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
wytgczenie mozliwosci zastosowania przez Sad drugiej instancji art. 5 k.c.
Druga z okolicznosci powotanych przez strone pozwang nie mogta by¢ za$ brana
pod uwage przy rozpoznaniu skargi kasacyjnej w sytuacji, gdy w sprawie brak jest
ustalen faktycznych potwierdzajgcych, ze miata ona miejsce. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie daje za$ podstaw do stwierdzenia, ze Sad Apelacyjny
oceniajgc mozliwos¢ uznania podniesienia zarzutu przedawnienia za naduzycie
prawa uznat za nieistotne zachowanie strony powodowej jako wierzyciela i z tego
wzgledu naruszyt art. 5 k.c. Odnosi sie to odpowiednio do twierdzenia o uznaniu za
nieistotne i pominieciu oceny postepowania przewoznika, ktéry stworzyt okreslony
system rozliczen oraz ptatnika, ktorym postugiwata sie strona pozwana.
Okolicznosci te Sad Apelacyjny uwzglednit, skoro byty one przedmiotem ustalen
faktycznych i w oparciu o nie wyrazono ocene, ze strona pozwana ponosi w petni
odpowiedzialno$¢ za skutki postugiwania sie pfatnikiem i przyjecie systemu

rozliczen nieuzgodnionego w umowie.

Nie uzasadniony byt zarzut btednej wyktadni art. 361 § 2 k.c., w wyniku
przyjecia przez Sad Apelacyjny, Zze roszczenia strony powodowej ulegly
przedawnieniu przed powstaniem szkody. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
wskazuje bowiem na takg ocene. W szczegolnosci oceny takiej nie uzasadnia
odwotanie sie do uzasadnienia uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r.
(Il CZP 84/08). Ponadto przepis ten nie okresla chwili powstania szkody i nie miat
znaczenia zaréwno dla przyjecia przez Sad poczatku terminu przedawnienia, ktéry
zostat oznaczony przez dokonanie wyktadni art. 803 k.c., jak i zastosowania art. 5

k.c., co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Bezzasadny byt rowniez zarzut naruszenia art. 65 § 1 k.c. w wyniku btednej
wyktadni sktadanych przez strone pozwang w listach przewozowych ,oswiadczen
woli” o optacaniu naleznosci za przew6z przez ptatnika. Stwierdzenie przez
skarzgcego, ze w nastepstwie tego Sad Apelacyjny wadliwie przyjat, iz strona

powodowa nie zostata poinformowana przez strone pozwang o skorzystaniu z takiej



formy ptatnosci, nie stanowi w istocie zarzutu naruszenia prawa materialnego
w wyniku jego btednej wyktadni lecz wskazuje na kwestionowanie odmiennych

ustalen faktycznych, co jest na gruncie art. 398° § 3 k.p.c. niedopuszczalne.

Zarzut naruszenia art. 117 § 2 k.c. wzw. z art. 5k.c.iart. 803 § 1i 2 k.c.
zostat sformutowany jako zarzut bedgcy konsekwencjg naruszenia przepiséw
prawa wskazanych we wczesniej przedstawionych zarzutach. W sytuacji, gdy
okazaty sie one nieuzasadnione z przyczyn wyzej wskazanych, rowniez ten zarzut

byt bezzasadny.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna byta pozbawiona uzasadnionych podstaw

i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3982 k.p.c.



