Sygn. akt IV CSK 115/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. S.

przeciwko A.J. iin.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 28 czerwca 2007 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 kwietnia 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punktach 1 (pierwszym) w czesci
uwzgledniajgcej powodztwo oraz w punktach 2 (drugim) i 4
(czwartym) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdd R. S. wnidst o uznanie w stosunku do niego za bezskuteczng
czynnosci prawnej z dnia 2 czerwca 2003 r. polegajacej na sprzedazy przez
Korporacje Finansowo — Inwestycyjng ,J.” S.A. pozwanym [...] prawa uzytkowania
wieczystego lokalu uzytkowego nr 5 potozonego w G. przy ul. G. [...], dla ktérego
Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg KW [...].

W uzasadnieniu powodztwa wskazat, ze zawart z Korporacjg Finansowg ,,J.”
umowe pozyczki na kwote 80.000 DEM oraz 10.000 USD. Poniewaz ,J.” S.A. nie
uiscita na rzecz powoda kwoty wynikajgcej z umowy pozyczki, powod wypetnit
weksel in blanco i wystgpit ze stosownym powddztwem do sgdu. Sad Okregowy
nakazem zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 7 lutego 2003 r., | Nc .../02
nakazat zaptaci¢ przez ,J.” S.A. na rzecz powoda kwote 201.126 zt z umownymi
odsetkami w wysokosci 2% dziennie oraz kosztami procesu. Wszczeta przez
powoda egzekucja nie doprowadzita do wyegzekwowania zasgdzonej naleznosci.

~J.” S.A. zawarta w dniu 2 czerwca 2003 r. umowe sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego lokalu uzytkowego nr 5 potozonego w G. przy ul. G. nr
[...], dla ktérego Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg KW nr [...], mocg ktorej
wiasnos¢ nieruchomosci nabyli pozwani. W ocenie powoda wskutek zbycia wyzej
wskazanej nieruchomosci ,J.” S.A. stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu,
anizeli byt przed dokonaniem sprzedazy nieruchomosci na rzecz pozwanych.

W toku postepowania powod rozszerzyt powddztwo, wnoszgc dodatkowo
0 zasgdzenie od pozwanych solidarnie na jego rzecz kwoty 159.040 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty.

Pozwani w odpowiedzi na pozew wniesli o oddalenie obu zgdan i zaprzeczyli
jakoby powdd byt wierzycielem Korporacji Finansowej ,J.” S.A. Jednoczesnie
potwierdzili, ze dokonali czynnosci prawnej nabycia prawa witasnosci lokalu nr 5
przy ul. G. [...]. W ich ocenie w wyniku tej czynnosci zmniejszyty sie pozycje bierne
Korporacji Finansowej ,J.”, a Spotka nie stata sie niewyptacalna w stopniu wyzszym
niz byta przed dokonaniem czynnosci. Lokal nr 5 byt obcigzony hipotekg zwyktg w
wysokos$ci 449.763 zt na rzecz banku X. oraz hipotekg w wysokosci 350.000 DM na
rzecz Bank Y. [...]. W chwili zawarcia umowy sprzedazy przedmiotowego lokalu

hipoteki nadal go obcigzaty. Przy zatozeniu, ze powdd wszczatby egzekucje z



nieruchomosci, to i tak nie uzyskatby z niej zaspokojenia, gdyz ustawowe
pierwszenstwo w zaspokojeniu miatyby wierzytelnosci bankdéw, ze wzgledu na ich
zabezpieczenie hipotekami. W konsekwencji zdaniem pozwanych nie mozna uznac
za trafng teze powoda, Zze czynnos¢ polegajgca na sprzedazy tego lokalu
pozwanym zostata dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2005 r. oddalit powdédztwo w
catosci i orzekt o kosztach jak w sentencji. Sad ten ustalit, ze powdd R. S. oraz
Korporacja Finansowa S.A. ,J.” ku w dniu 31 sierpnia 2000 r. zawarli umowe
pozyczki na mocy ktérej powdd pozyczyt tej spotce kwote 80.000 DM i 10.000 USD.
Korporacja Finansowa ,J.” S.A. wystawita na rzecz powoda weksel in blanco z
deklaracjg wekslowg. Poniewaz pozyczka nie zostata sptacona w terminie powdd
wypetnit weksel na kwote 201.216 zt wraz z odsetkami 2% dziennie i wystgpit w
dniu 7 listopada do Sadu Okregowego z pozwem w postepowaniu nakazowym o
zasgdzenie tej kwoty. Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2004 r., po wniesieniu zarzutéw,
Sad Okregowy utrzymat nakaz zaptaty zasgdzajgcy na rzecz powoda zgdang
kwote. Ostatecznie Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2005 r. zmienit
wyrok Sgdu Okregowego z dnia 29 stycznia 2004 r. w ten sposéb, ze zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 201.216 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 5 listopada 2002 r.

Sumy aktywow spotki Korporacja Finansowa ,J.” w postaci trwatej oraz
aktywéw obrotowych na dzien 1 stycznia 2002 r. wynosity 3.811.738 zt, za$ na
koniec tego roku 3.100.810 zt. Spétka byta rowniez wiascicielem nieruchomosci
lokalowej — lokalu uzytkowego nr 5 potozonego przy ul. Grunwaldzkiej [...]. Lokal
ten przedstawiat warto§¢ 750.000 zt. Bank X. [...] udzielit spdétce kredyt
inwestycyjny w wysokosci 449.763 zt w dniu 2 grudnia 1999 r. Natomiast Bank Y.
[...] w dniu 30 listopada 1999 r. udzielit kredytu w wysokosci 550.000 DM. Na
zabezpieczenie sptaty tych kredytow Korporacja Finansowa ,J.” ustanowita na
wyzej opisanej nieruchomosci dwie hipoteki zwykte w wysokosci 449.763 zt na
rzecz Banku X. oraz w wysokosci 350.000 DM na rzecz Y. Hipoteki te zostaty
wpisane do ksiegi wieczystej w dniu 25 lipca 2000 r. Termin sptat kredytow mijat w
2004 r.



W celu zmniejszenia zadtuzenia Korporacja ,J.” podjeta decyzje o sprzedazy
lokalu uzytkowego nr 5. W dniu 2 czerwca 2003 r. zostata podpisana umowa
sprzedazy, na mocy ktorej Korporacja Finansowa ,J.” sprzedata A. J. udziat we
wspotwtasnosci tego lokalu w wysokos$ci Va czesci, zas matzonkom B. D. i J. J. —
D. udziat wynoszacy % czesci udziatu we wspotwlasnosci tej nieruchomosci za
taczng cene wszystkich udziatbw wynoszgcg 750.000 zt. Jednoczes$nie strony
umowy zawarty umowe zwolnienia z dtugu. Korporacja Finansowa ,J.” zwolnita A.
J. z zaptaty ceny sprzedazy w wysokosci 177.500 zt w zamian za sptate przez tg
ostatnig zadtuzenia spétki w Y. Banku z tytutu udzielonego kredytu do wysokosci
65.613,90 EURO. B. D. oraz J. J.-D. zostali zwolnieni z zaptaty ceny sprzedazy za
lokal w wysokosci 550.000 zt w zamian za sptate zadtuzenia z tytutu udzielonego
kredytu w Y. Banku do wysokosci 61.944 EURO i X. Banku do wysokosci 299.880
zt. W konsekwencji kredyty, co do ktérych zostaty ustanowione hipoteki na
nieruchomosci zostaty w cato$ci sptacone. Na wniosek pozwanych w dniu 22 marca
2004 r. zostaty wykreslone z ksiegi wieczystej prowadzonej dla lokalu nr 5 hipoteki
zwykte w wysokosci 449.763 zt na rzecz X. Banku oraz w wysokosci 350.000 DM
narzecz Y. Bank .

W roku 2003 siedziba Korporacji Finansowej ,J.” zostata przeniesiona do
Minska na Biatorusi, gdzie znajduje sie cata dokumentacja spétki. W toku egzekuciji
prowadzonej na podstawie natychmiast wykonalnego nakazu zaptaty powdd R. S.
uzyskat jedynie zaspokojenie z zajetej ruchomosci — samochodu osobowego
Seicento w wysokosci 11.600 zt.

Rozwazajgc kwestie zasadnosci powddztwa ze skargi paulianskiej Sad
Okregowy doszedt do wniosku, ze nie zostata spetniona przestanka w postaci
dokonania czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela, tj. czynnosci w wyniku
ktorej dtuznik stat sie niewypfacalny lub tez stat sie niewyptacalny w wiekszym
stopniu niz przed dokonaniem czynnosci. Sprzedaz lokalu nr 5 nie pogorszyta ani
nie polepszyta sytuacji powoda R. S. Przed dokonaniem sprzedazy nieruchomosé
byta obcigzona hipotekami przewyzszajgcymi tgcznie wartosS¢ catej nieruchomosci.
W ocenie Sgdu, gdyby sprzedazy nieruchomosci nie dokonano, a komornik
wszczatby egzekucje z nieruchomosci obcigzonej hipotekami, to zgodnie z art. 922

K.p.c. bytby zobowigzany do zawiadomienia wierzycieli hipotecznych o prowadzonej



egzekucji przez wierzyciela nieuprzywilejowanego jakim byt powdd. W przypadku
przytgczenia sie wierzycieli hipotecznych (banki) zgodnie z art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.
mieliby oni pierwszenstwo w zaspokojeniu sie z ceny uzyskanej ze sprzedazy
nieruchomosci. Z poréwnania wartosci nieruchomosci oraz wysokosci zadtuzenia
nalezy wnosic, iz sami wierzyciele hipoteczni uzyskaliby niepetne zaspokojenie, zas
powod jako wierzyciel nieuprzywilejowany pozostatby bez zaspokojenia. Dlatego
tez nawet brak sprzedazy nieruchomosci spowodowatby w efekcie niemoznos$é
skutecznego zaspokojenia sie powoda z tej nieruchomosci. Tak wiec sprzedaz
nieruchomos$ci nie stanowita pokrzywdzenia wierzyciela. Jak stwierdzit Sad
Okregowy, uwzglednienie powddztwa prowadzitoby do sytuacji, ze wierzyciel
mogtby prowadzi¢ egzekucje z nieruchomosci bez obcigzen hipotecznych i
paradoksalnie zostatby postawiony w lepszej sytuacji niz gdyby czynnosci
sprzedazy nie dokonano.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji powoda wyrokiem z dnia 5 kwietnia
2006 r. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w ten sposoéb, ze uznat w
stosunku do powoda R. S. za bezskuteczng czynno$¢ prawng — umowe sprzedazy
lokalu uzytkowego stanowigcego odrebng nieruchomos¢ opisanego w ksiedze
wieczystej Nr [...] Sgdu Rejonowego w G. wraz z przynalezgcym do niego udziatem
w prawie uzytkowania wieczystego gruntu i udziatem w czeSciach wspdlnych
budynku, zawartg w dniu 2 czerwca 2003 r. przed Notariuszem [...] pomiedzy
Korporacjg Finansowo Inwestycyjng ,J.” i A. J., J. J.-D. oraz B. D. w celu ochrony
wierzytelnosci powoda w kwocie 201.126 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5
listopada 2002 r. wynikajgcej z nakazu zaptaty Sgdu Okregowego z dnia 7 lutego
2003 r. utrzymanego w mocy wyrokiem tegoz Sgdu z dnia 29 stycznia 2004 r. i
zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 kwietnia 2005 r. i oddalit
powodztwo w pozostatej czesci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie do zaakceptowania jest poglad Sadu
Okregowego, ze czynno$¢ prawna przeniesienia wilasnosci nieruchomosci przez
spétke ,J.” na pozwanych nie prowadzi do pokrzywdzenia wierzyciela. Sad
odwotawczy przyjat, ze pokrzywdzenie to ogot skutkdw, jakie stan niewyptacalnosci
powoduje w prawnie chronionej sferze wierzyciela. Dla wierzyciela oznacza wiec,

ze zawiodt sie w nadziei na wykonanie zobowigzania, gdyz jego wykonanie nie jest



mozliwe albo napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody. Istnienie
niewyptacalnosci ustala sie na chwile wytoczenia powddztwa, a takze w momencie
wyrokowania. Istnienie w chwili zaskarzenia czynnosci owej niewyptacalnosci
warunkujgcej pokrzywdzenie wierzyciela jest konieczne o tyle, ze usprawiedliwia
wytoczenie powodztwa. Podobnie jest z chwilg wyrokowania, gdyz powddztwo musi
by¢ zasadne rowniez w tej dacie, albowiem zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. sad bierze
pod uwage stan sprawy z chwili zamkniecia rozprawy.

Sad Apelacyjny podnidst rowniez, ze z punktu widzenia skutecznosci oceny
czynnosci jako prowadzgcej do powstania niewyptacalnosci nie jest istotne, jakie
motywy kierowaty dtuznikiem, ktéry na skutek podjetej czynnosci pomniejszyt
aktywa swojego majatku. Nie jest tez istotne, czy nieruchomosc, jak w tym wypadku
byta obcigzona hipotekami i to na jakg opiewaty kwote. Konstrukcja
niewyptacalnosci z art. 527 § 2 k.c. jest bowiem jasna, a jej formalne ujecie
W przepisie nie zezwala na rozwazania, jakie czynit Sgd Okregowy dotyczgce tego,
czy gdyby dtuznik nie ,wyprowadzit’ nieruchomosci z majatku spoétki, powdd mogtby
sie z niej skutecznie zaspokoic.

Czynnos¢ zbycia aktywow majgtkowych powoduje, ze realnie mozliwy do
ustalenia majatek dtuznika pomniejsza sie, a wiec tym samym zwigksza sie
niewyptacalnos¢ dtuznika. Te bowiem nalezy odniesc¢ nie do konkretnego sktadnika
majgtkowego, ale do majgtku w ogolnosci, o czym przekonuje powinnosc
wykazania przez wierzyciela, ze egzekucja prowadzona przeciwko dtuznikowi nie
przyniosta zaspokojenia jego wierzytelnosci. Pogtebienie niewypfacalnosci moze
polegaé zwtaszcza na wyzbyciu sie przez dtuznika sktadnikéw majatku, ktére dotad
dla wierzyciela nie byty osiggalne. Klasycznym przyktadem tej sytuacji jest
rozpoznawana sprawa i zbycie nieruchomosci obcigzonej hipotekami, z ktérej to
nieruchomosci w normalnym toku egzekucji powdéd mogiby nie uzyskaé
zaspokojenia.

Sad Apelacyjny ostatecznie stangt na stanowisku, ze czynnos$¢ sprzedazy
nieruchomosci lokalowej nr 5 potozonej przy ul. GJ...], dokonana przez spétke z
pozwanymi spowodowata pokrzywdzenie wierzyciela istniejgce w dacie wytoczenia
powddztwa i w dacie wyrokowania oraz, ze spetnione zostaly pozostate warunki

skutecznosci powddztwa.



W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku pozwani zarzucili naruszenie
przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy:

- art. 321 § 1 k.p.c., poprzez wyrokowanie co do przedmiotu w ogéle nie objetego
zgdaniem powoda, przy jednoczesnym uwzglednieniu wysokosci roszczenia wbrew
tresci pozwu;

-art. 217 § 2 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c., poprzez pominiecie przy wydaniu
rozstrzygniecia zaoferowanego przez pozwanych dowodu w postaci wskazania
majatku diuznika wystarczajgcego do zaspokojenia wierzyciela, i nie wyjasnienie
w uzasadnieniu przyczyn dla ktérych odmowit temu dowodowi wiarygodnosci
i mocy dowodowej

oraz naruszenie przepisow prawa materialnego, tj:

- art. 527 § 1 k.c. przez btedne uznanie, ze stan faktyczny sprawy, w ktérym dtuznik
nie dokonat czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela, albowiem nie stat sie
niewyptacalny, lub niewyptacalny w wyzszym stopniu, odpowiada stanowi
hipotecznemu oznaczonemu przywotana normg prawng;

- art. 527 § 1 i 3 k.c. oraz art. 6 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie
I przerzucenie na pozwanych ciezaru udowodnienia, iz dluznik dziatat ze
Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie moze wyrokowaé¢ co do przedmiotu,
ktéry nie byt objety zgdaniem, ani zasgdza¢ ponad zgdanie. Przepis ten wyraznie
nawigzuje do art. 187 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze pozew powinien zawiera¢
doktadnie okreSlone Zgdanie oraz przytoczenie okolicznosci faktycznych
uzasadniajgcych zgdanie. W konsekwencji naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. moze
mie¢ miejsce w sytuacji, gdy sad wyrokuje co do rzeczy, ktéra nie byta
przedmiotem zgdania, czy tez opierajgc sie na innej podstawie faktycznej niz ta,
ktérg wskazat powdd.

Zadanie pozwu zaréwno od strony podmiotowej jak i przedmiotowej winno
byC scisle okreSlone tak aby nie bylo watpliwosci co jest przedmiotem
postepowania i przeciwko komu powodd rosci sobie okreslone prawa. W praktyce
jednak zgdania nie zawsze formutowane sg w sposob precyzyjny. Niejednokrotnie

nie budzgca watpliwosci intencja powoda (ktérg mozna ustali¢ w oparciu



0 podstawe faktyczna powddztwa) nie zostaje w sposéb poprawny wyartykutowana
w tresci pozwu. Nalezy zwazy¢, ze powdd nie jest obowigzany do przytoczenia
podstawy prawnej powddztwa, trudno tez od niego wymaga¢ aby sformutowanie
zgdania pozwu odznaczato sie poprawnoscig jurydyczng. Stusznie wiec podkresla
sie w doktrynie i orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze zwigzanie granicami zgdania
nie oznacza, ze sgd zwigzany jest w sposob bezwzgledny samym sformutowaniem
zgtoszonego zgdania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1976 r., IV
CR 525/76, nie publ.). Jezeli tres¢ zadania sformutowana jest niewtasciwie,
niewyraznie lub nieprecyzyjnie sad moze, a nawet ma obowigzek odpowiednio je
zmodyfikowac, jednakze zgodnie z wolg powoda i w ramach podstawy faktyczne;j
powddztwa. Oczywiscie ingerencja sgdu w tym zakresie nie moze by¢ zbyt daleko
idgca. W tym przypadku chodzi wytgcznie o nadanie objawionej w tresci pozwu woli
powoda poprawnej jurydycznie formy.

Racje majg skarzacy, twierdzgc, ze sentencja wyroku Sadu Apelacyjnego
odbiega od tresci zgdania pozwu. Nie zmienia to jednak faktu, ze Sgd Apelacyjny
nie przekroczyt granic wyrokowania wskazanych w art. 321 k.p.c. Ponad wszelkg
watpliwosé (opierajgc sie tylko na tresci pozwu) mozna przyjaé, ze w niniejszej
sprawie powdd wnidst o uznanie za bezskuteczng w stosunku do niego czynnosci
prawnej z dnia 2 czerwca 2003 r. dokonanej pomiedzy Korporacjg Finansowo -
Inwestycyjng ,J.” S.A. a pozwanymi A. J., J. J. i B. D., ktéra dotyczyta lokalu
uzytkowego nr 5 dla ktérego Sgd Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczystg KW nr
[...]- W oparciu o samo zgdanie i zgromadzony w sprawie materiat procesowy Sad
Apelacyjny w procesie wyrokowania nadat zgdaniu powoda poprawng forme i tresc
zgodnie z jego nie budzgcg watpliwosci wolg nie wychodzgc przy tym poza ramy
podstawy faktycznej powodztwa.

Nie mozna zgodzi¢ sie z tezg skarzgcych, ze warto$¢ przedmiotu sporu
determinuje zakres zgdanej ochrony. Sad udziela lub odmawia udzielenia ochrony
prawnej ustosunkowujgc sie do zgdania powoda i przedstawionej przez niego
podstawy faktycznej. Juz z uzasadnienia pozwu wynika, ze powdd wytoczyt
powddztwo celem ochrony przystugujgcej mu wzgledem Korporacji Finansowe;j ,J.”
wierzytelnosci, w kwocie 201.126 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 listopada

2002 r. wynikajgcej z nakazu zaptaty Sgdu Okregowego z dnia 7 lutego 2003 r..



Nakaz ten zostat nastepnie utrzymany w mocy wyrokiem tego Sadu z dnia 29
stycznia 2004 r. i zmieniony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 5 kwietnia 2005 r.

Ma racje skarzacy twierdzac, ze nastgpito naruszenie art. 217 § 2 k.p.c. oraz
art. 328 § 2 k.p.c., poprzez pominiecie przy wydaniu rozstrzygniecia zaoferowanego
przez pozwanych dowodu w postaci wskazania majatku dtuznika wystarczajgcego
do zaspokojenia wierzyciela, i nie wyjasnienie w uzasadnieniu przyczyn dla ktorych
odmowit temu dowodowi wiarygodnosci i mocy dowodowe.

Faktycznie, przeprowadzenie takiego dowodu ma istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, z uwagi na tresc¢ przepisu art. 533 k.c. zgodnie
z ktorym osoba trzecia, ktéra uzyskata korzy$¢ majatkowg wskutek czynnosci prawnej
diluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli moze zwolni¢ sie od
zadosCuczynienia roszczeniu wierzyciela zgdajgcego uznania czynnosci za
bezskuteczng, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajgce do jego
zaspokojenia mienie dtuznika.

W pismie procesowym z dnia 11 maja 2005 r., w ktérym ustosunkowali sie do
zgdan powoda, w szczegdlnosci do tresci pisma powoda z dnia 11 kwietnia 2005 r.
znajduje sie stwierdzenie, ze: ,w chwili obecnej ,J.” S.A. posiada nadal wierzytelnos¢ w
kwocie 5.600.000 zt wobec P. K., ktéra zabezpieczona jest hipotekg wpisang do Ksiegi
Wieczystej KW nr [...] prowadzonej przez Sad Rejonowy w G. Warto$¢ majatku ,J.”
jest zdecydowanie wigeksza, niz wielkos¢ wierzytelnosci powoda wobec diuznika —
Dowdd: Ksiega wieczysta jw.” W ten sposdb pozwani podjeli prébe wykorzystania
jednego ze wskazanych s$rodkéw obrony przed skargg paulianskg wskazujgc
precyzyjne dane co do mienia dtuznika nadajgcego sie do egzekucji. Zaniechanie
przez Sad pierwszej instancji przeprowadzenia dowodu zawnioskowanego przez
pozwanych w tym zakresie usprawiedliwiata negatywna ocena wypetienia
pozytywnych przestanek uznania czynnosci prawnej dtuznika za bezskuteczng wobec
wierzyciela sktadajgcego skarge. Nie mogt jednak tego uczyni¢ Sad drugiej instanciji,
ktory uznat samg skarge paulianskg za zasadng. Przytoczony wyzej art. 533 k.c. ma
bowiem zastosowanie dopiero wtedy, gdy spetnig sie przestanki uznania wzglednej
bezskutecznosci czynnosci prawnej dokonanej z dtuznikiem.

Usprawiedliwiona jest pierwsza z ustawowych podstaw kasacyjnych

i podniesione w jej ramach zarzuty naruszenia prawa materialnego. Podniesione
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w ramach tej podstawy zarzuty naruszenia art. 527 k.c. zmierzaty do wykazania braku
zwigzku przyczynowego pomiedzy czynnoscig prawng dtuznika, a pokrzywdzeniem
wierzycieli, ktére zgodnie z art. 527 § 2 k.p.c. ma miejsce, jezeli wskutek tej czynnosci
dtuznik stat sie niewyptacalny albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz byt
przed dokonaniem czynnosci.

Przechodzgc do kwestii pokrzywdzenia, uzasadnione jest podtrzymanie
pogladu wyrazonego przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 28 listopada 2001 r., IV
CKN 525/00, (nie publ.), ze pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku
diuznika, ktoéry powoduje niemoznosc, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia
wierzyciela. W tej sytuacji chodzi o rzeczywistg niewyptacalnoscig dtuznika, oceniang
wedtug chwili wystgpienia przez wierzyciela z akcjg paulianskg jak rowniez chwili
wyrokowania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 280/00,
nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 367/03, nie publ.;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 806/04, nie publ.).

Trafnie tez Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 pazdziernika
2006 r., lll CSK 58/06, (nie publ.) zwrécit uwage na fakt, ze samo uzyskanie przez
diuznika na skutek dokonania zaskarzonej czynnosci ekwiwalentu od osoby trzeciej
nie eliminuje stanu pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli wierzyciel nie miat mozliwosci
uzyskania zaspokojenia chronionej wierzytelnosci z ekwiwalentu (Swiadczenia
wzajemnego osoby trzeciej). Rowniez w takiej sytuacji rozporzgdzenie majgtkowe
dtuznika mogtoby prowadzi¢ do stanu jego niewyptacalnosci, skoro uzyskany przez
diuznika ekwiwalent rozporzadzenia nie umozliwia wierzycielowi zaspokojenia
egzekucyjnego chronionej wierzytelnosci.

W przytoczonym powyzej orzecznictwie stusznie akcentuje sie wyptywajgcy
z istoty skargi paulianskiej rzeczywisty (obiektywny) charakter niewyptacalnosci
diuznika, ktory nie jest w stanie zaspokoi¢ wierzyciela nawet w sytuacji gdy ten ostatni
wspomagany jest przymusem panstwowym realizowanym w toku postepowania
egzekucyjnego. Istotne jest wiec dla zbadania wystgpienia przestanki pokrzywdzenia
wierzyciela ustalenie, czy w przypadku nie dokonania konkretnej czynnosci wierzyciel
faktycznie zostatby zaspokojony. W uzasadnieniu cytowanego wyroku z dnia
13 pazdziernika 2006 r. Sad Najwyzszy wyraznie wskazat, ze jezeli przedmiot

zaskarzonej umowy sprzedazy byt obcigzony hipotekg w chwili zawierania tej umowy,
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to okoliczno$¢ ta nie moze pozosta¢ bez znaczenia dla stwierdzenia dziatania dtuznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. W tej sytuacji moze
pojawiC sie kwestia, czy doszto do pokrzywdzenia wierzyciela, skoro wierzyciel nie
mogtby liczy¢ na preferencyjne zaspokojenie swojej wierzytelnosci ze sprzedanej
nieruchomosci. Przedmiot nielojalnej czynnosci prawnej dtuznika moze traci¢ dla
wierzyciela paulianskiego swoj walor egzekucyjny, jezeli dosztoby do ustanowienia
na nim wczesniej hipoteki tworzacej przywilej egzekucyjny dla wierzyciela

hipotecznego.

Jak wynika z ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie przez
Sady obu instancji, hipoteki na spornej nieruchomosci ustanowione zostaty przed
powstaniem wierzytelnosci powoda. Istotne jest, rowniez i to, ze hipoteki te
zabezpieczaty wierzytelnosci w wysokosci przenoszgcej wartos¢ przedmiotowej
nieruchomosci. W konsekwencji oczywiste jest w sSwietle art. 1025 k.p.c. (plan
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji sporzgdza sie z uwzglednieniem zasady
uprzywilejowania jednych naleznosci w stosunku do innych), ze w takim stanie
rzeczy gdyby zostata przeprowadzona egzekucja ze spornej nieruchomosci
obcigzonej hipotekami to wierzyciel (powdd) nie uzyskatby zaspokojenia

W najmniejszym stopniu.

Majgc powyzsze na uwadze nie sposob zgodzi¢ sie z przyjetym przez Sad
drugiej instancji pogladem ze pogtebienie niewyptacalnosci w rozumieniu art. 527 §
2 k.c. polega w kazdym przypadku takze na wyzbyciu sie przez dtuznika sktadnika

majgtkowego, ktéry dotad byt dla wierzyciela niedostepny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. oraz art.
108 § 2 w zw. z art. 398% k.p.c. orzekt jak w sentengiji.
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