Sygn. akt IV CO 26/07

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Kwasniewski

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 listopada 2007 r.,

na skutek skargi wnioskodawcy

0 wznowienie postepowania zakornczonego

postanowieniem Sgdu Najwyzszego

z dnia 30 maja 2007 r., sygn. akt IV CSK 125/07,

w sprawie z wniosku B. T. i I. K.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty N. i in. 0 stwierdzenie zasiedzenia

nieruchomosci,

odrzuca skarge o wznowienie postepowania i zasgdza od
wnioskodawcy B. T. na rzecz uczestnika postepowania Skarbu
Panstwa - Starosty N. kwote 1800 zt (jeden tysigac osiemset
zlotych) tytulem  kosztéw  postepowania  wywotanego

wniesieniem tej skargi.

Uzasadnienie



Whnioskodawca B. T. wniost skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja
2007 r. (Iv CSK 125/07), odmawiajgcym przyjecia do rozpoznania skargi
kasacyjnej tego wnioskodawcy.

Jako podstawe zgadania wznowienia postepowania wskazat przepis art. 401*
k.p.c., twierdzgc, ze =zaskarzone postanowienie nie zawiera pisemnego
uzasadnienia, a przepis art. 398° § 2 zdanie drugie, stanowigcy, ze omawiane
postanowienie nie wymaga pisemnego uzasadnienia, zostat uznany za niezgodny
z Konstytucjg RP wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja 2007 r.
wydanym w sporze oznaczonym sygn. akt SK 68/06 (Dz.U. 2007 r., Nr 106,
poz. 731).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie wznowienia.

Stwierdzenie przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 30 maja 2007 r.
w sprawie SK 68/06 (Dz.U. Nr 106, poz. 731) niezgodnosci art. 398" § 2 zdanie
drugie k.p.c. z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytuciji
Rzeczypospolitej Polskiej nie stanowi okreslonej w art. 401 k.p.c. podstawy
wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, do ktérego Sgad Najwyzszy, zgodnie
z wyzej wymienionym art. 398° § 2 zdanie drugie k.p.c., nie sporzadzit
uzasadnienia (v. postanowienie SN z dnia 11 pazdziernika 2007, Il PO 3/07,

niepubl.).

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze o istnieniu podstawy Zgdania wznowienia
postepowania z mocy art. 401' k.p.c. przesadza tylko taka sytuacja, w ktorej
orzeczona przez Trybunat Konstytucyjny niezgodno$¢ m.in. z Konstytucjg dotyczy
tylko takiego aktu normatywnego, na podstawie ktdrego zostato wydane orzeczenie

zaskarzone skargg o wznowienie postepowania.

Tymczasem zaskarzone skargg o wznowienie postepowania postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2007 r. o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania zostato wydane na podstawie art. 398° § 2 zdanie pierwsze k.p.c.



w zw. z art. 398° § 1 k.p.c. Przepis art. 398 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., bedacy
nadal podstawg orzekania przez Sad Najwyzszy o przyjeciu lub odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak rowniez przepis art. 398° § 1 k.p.c.
przewidujgcy obowigzek Sadu Najwyzszego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w razie stwierdzenia wystgpienia co najmniej jednej z wymienionych
w nim przestanek, nie zostaty uznane przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodne
z Konstytucjg. Natomiast przepis art. 398° § 2 zdanie drugie k.p.c., uznany za
niezgodny z Konstytucjg nie byt przepisem, na podstawie ktéorego wydane zostato

zaskarzone skargg orzeczenie.

Przepis uznany przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucjg
byt jedynie podstawg prawng do niesporzgdzania pisemnego uzasadnienia
wydanego przez Sgd Najwyzszy postanowienia, natomiast nie stanowit podstawy
prawnej wydania zaskarzonego skargg postanowienia. Podstawg jego wydania byty
natomiast przepisy art. 398° § 2 zdanie pierwsze k.p.c. i art. 398° § 1 k.p.c., ktérych
niezgodnos¢ z Konstytucjg nie zostata przez Trybunat Konstytucyjny orzeczona

(postanowienie SN z dnia 31 sierpnia 2007 r., sygn. akt. [l CO 8/07, niepubl.).

W tej sytuacji uzasadnienie skargi o wznowienie postepowania dowodzi, ze
nie zostata ona oparta na ustawowej podstawie wznowienia wskazanej w art. 401*
K.p.c., poniewaz podstawg wydania zaskarzonego skargg postanowienia nie byt

przepis, ktdrego niezgodnos¢ z Konstytucjg orzekt Trybunat Konstytucyjny.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
410 § 1 k.p.c. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
iart. 99 k.p.c.
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