Sygn. akt IV CNP 83/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego wyroku
Sadu Okregowego w G.

z dnia 21 grudnia 2011 .,

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko S. - Agenciji Celnej Spétce z 0. 0. z siedzibg w G.
o zapfate kwoty 976 ztotych,

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko S. - Agenciji Celnej Spétce z 0.0. z siedzibg w G.
o zaptate kwoty 2.440 ztotych,

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko S. - Agenciji Celnej Spétce z 0.0. z siedzibg w G.
o zaptate kwoty 3.172 ziotych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2013 .,

1) odrzuca skarge
2) zasadza od J. K. na rzecz S. - Agencji Celnej Spoétki z o.0. z
siedzibg w G. kwote 600-, (szes¢éset) zt tytutem zwrotu kosztow

pomocy prawnej.



Uzasadnienie

Powod J. K. zlozyt skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 21 grudnia 2011 r.

Skarzacy sprecyzowat wniosek skargi jako ,,0 uchylenie wskazanego wyroku
w catosci” i nie wykazat, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych

srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Pozwana wniosta o odrzucenie skargi, ewentualnie odmowe jej przyjecia,
ewentualnie oddalenie skargi oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania

skargowego.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku jest
nadzwyczajnym $érodkiem zaskarzenia. Art. 424°§1 k.p.c. okresla wymogi
konstrukcyjne skargi, ktore muszg by¢é zachowane przy jej wniesieniu. Obejmujg

one:

1) oznaczenie wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on

zaskarzony w catosci lub w czesci,
2) przytoczenie jej podstaw oraz ich uzasadnienie,
3) wskazanie przepisu prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest niezgodny,

4) uprawdopodobnienie wyrzadzenia szkody, spowodowanej przez wydanie

wyroku, ktérego skarga dotyczy,

5) wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych $rodkow
prawnych nie byto i nie jest mozliwe, a ponadto - gdy skarge wniesiono,
stosujgc art. 424 § 2 - ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajacy

whniesienie skargi,
6) wniosek o stwierdzenie niezgodnosci wyroku z prawem.

Ponadto skarga powinna czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma

procesowego.



Ztozona skarga nie zawiera elementéw konstrukcyjnych objetych
wskazanymi punktami 2), 5) i 6). Wniosek sprecyzowany jako o uchylenie
kwestionowanego wyroku jest nieadekwatny do charakteru procesowego skargi
i nie moze by¢ zakwalifikowany jako wniosek o stwierdzenie niezgodnosci wyroku
z prawem (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 2007 r., | CNP
13/07, niepubl., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2009 r.,
Il CNP 8/09, niepubl.)). Niedopuszczalne jest dochodzenie uchylenia
prawomocnego wyroku, gdyz postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci
prawomocnego wyroku z prawem ma inny przedmiot i cel (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2009 r [l CNP 22/09, niepubl., postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 marca 2007 r., | CNP 13/07, niepubl., postanowienie Sgdu
Najwyzszego dnia 27 pazdziernika 2005 r., V CNP 28/05, niepubl.).

Tresé art. 424> § 1 k.p.c. wskazuje, ze objete nim wymogi majg charakter
konieczny zatem, nie stanowigc brakow lub wad o charakterze formalnym,
nie podlegajg postepowaniu naprawczemu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 listopada 2007 r., Il CNP 78/07, niepubl., postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2006 r., I[lI CNP 26/05, niepubl.),
zas niezamieszczenie ktdéregokolwiek z nich powoduje odrzucenie skargi a limine.
Za utrwalony w judykaturze nalezy uznaC poglad, ze juz niezamieszczenie
w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
wskazania, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych $Srodkow
prawnych nie bytlo inie jest mozliwe, stanowi podstawe odrzucenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., | CNP
52/06, niepubl., z dnia 27 pazdziernika 2007r., | CNP 58/07, niepubl., z dnia 30
wrzesnia 2008 r., | CNP 59/08, niepubl., z dnia 10 pazdziernika 2012 r., Il CNP
44/12, niepubl.)

Zgodnie z art. 424°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy odrzuca na posiedzeniu
niejawnym skarge, jezeli ulegata ona odrzuceniu przez sad nizszej instancji, skarge
wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art.
424° § 1, jak réwniez skarge z innych przyczyn niedopuszczalng. Z tych wzgledéw

na podstawie powotanego przepisu postanowiono jak wyzej.



O kosztach postepowania skargowego orzeczono zgodnie z § 13 ust. 5 pkt 1
w zw. z § 6 pkt 4 oraz § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U.z2002r., nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

es



