Sygn. akt IV CNP 40/09

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w S.

z dnia 27 kwietnia 2006 r., sygn. akt [...],

w sprawie z powodztwa E.D.

przeciwko B. SA

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2009 r.,

odrzuca skarge, nie obcigza powoda kosztami postepowania
przed Sadem Najwyzszym oraz przyznaje radcy prawnemu M.J.
od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w S.) kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt z 22 % podatku od towaréw i ustug (VAT) z
tytulu nie optaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu skargowym.



Uzasadnienie

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 27 kwietnia 2006 r. powod zarzucit naruszenie art.
125 k.c. oraz art. 36 k.r.o. i wnosit o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzony skargg wyrok z dnia 27 kwietnia 2006 r. nie zostat skutecznie
zaskarzony apelacjg i uprawomocnit sie z uptywem terminu okreslonego
w art. 369 § 2w zw. z art. 363 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 424° § 1 k.p.c. skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzone

orzeczenie, w terminie dwoch lat od dnia jego uprawomocnienia sie.

Strona powodowa wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia dnia 20 sierpnia 2008 r., a wiec po uptywie terminu

okreslonego w art. 424° § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 424% § 1
k.p.c.). O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 1,
art. 102 w zw. z art. 391 § 1, art. 398%° i art. 424 k.p.c.



