Sygn. akt IV CNP 221/07

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi uczestnikow postepowania

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w Z. z dnia 29 grudnia 2006 r., sygn. akt | Ca (...),
w sprawie z wniosku K. P.

przy uczestnictwie J. 0., J. O.iR. O.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 lutego 2008 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Uczestnicy postepowania wniesli skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w Z. oddalajgcego ich apelacje od
orzeczenia Sadu pierwszej instancji w przedmiocie rozgraniczenia nieruchomosci,
wskazujgc w skardze miedzy innymi, ze ,ze wzgledu na uptyw terminu sprawa nie
podlega zaskarzeniu skargg kasacyjng”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 424' § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje tylko wéwczas, gdy zmiana lub uchylenie tego
orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe.

Jezeli zatem stronie stuzyta skarga kasacyjna, jak to miato miejsce w rozpoznawanej

sprawie, z ktorej nie skorzystata w ustawowym terminie bez uzasadnionego,



wyjagtkowego powodu, skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego orzeczenia
nie przystuguje i jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu na podstawie art. 424% § 2 w
zw. z art. 424 § 1 k.p.c.

Whiesiona skarga podlega odrzuceniu takze dlatego, ze nie spetnia wymagania
okreslonego w art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. bowiem nie wskazuje rodzaju ani rozmiaru
szkody wyrzgdzonej przez wydanie zaskarzonego orzeczenia, jak rowniez dowodow
albo innych $rodkéw uwiarygodniajacych wyrzadzenie szkody (art. 4248 § 1 w zw. z art.
424>° § 1 pkt 4 k.p.c.).



