Sygn. akt IV CNP 214/07

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w Z. z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn. akt | Ca (...),
w sprawie z powodztwa Z. W.

przeciwko B. G.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 lutego 2008 r.,
odrzuca skarge.
Uzasadnienie

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Z. z dnia 18 kwietnia 2007 r., w czesci zasgdzajgcej na rzecz powoda
kwote 941 zt z odsetkami, skarzacy stwierdzit, ze orzeczenie to ,wyrzadzito szkode,
bowiem pozwany ma zaptaci¢ powodowi kwote 941 zt wraz z ustawowymi odsetkami
oraz kwote 304 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu za obie instancje”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Poddanie Sadowi Najwyzszemu do merytorycznego badania skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego oOrzeczenia wymaga
uprawdopodobnienia wyrzadzenia szkody przez wydanie orzeczenia, ktérego skarga
dotyczy (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Wyjatkowos¢ tego postepowania oraz brzmienie powotanego przepisu, jak rowniez art.

424" § 1 k.p.c., nakazujg przyjaé, ze chodzi o szkode, ktéra juz nastapita, a nie o szkode



zagrazajgcg w przysztosci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia
2006 r., I CNP 13/05, OSNC 2006, nr 6, poz. 110 i z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP
38/05, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 41).

Ze skargi pozwanego wynika, ze poniesienie szkody utozsamia on z tym, ze w
przysztosci bedzie musiat zaptaci¢ kwote, wynikajgcg z wyroku. To stanowisko jest
btedne i zarazem oznacza, ze skarzgcy nie uprawdopodobnit wyrzgdzenia szkody, jako
nieodzownej przestanki skargi (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Uzasadniato to odrzucenie skargi przez Sad Najwyzszy, na podstawie art. 4248 §

1 k.p.c.



