Sygn. akt IV CK 94/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrzesnia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko U. B.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, po rozpoznaniu na rozprawie w
Izbie Cywilnej w dniu 22 wrzes$nia 2005 r., kasacji powoda od wyroku Sagdu

Okregowego w T. z dnia 17 listopada 2004 r., sygn. akt VIII Ca (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

W dniu 27 stycznia 1999 r. M. B. i U. B. zawarli ugode przed Sgdem
Rejonowym w W. w sprawie | Ns (...) o podziat majgtku wspolnego. Ruchomosciami i
inwentarzem martwym podzielili sie w ten sposob, ze kazdy zatrzymat posiadane
sktadniki majgtku wspodlnego. Strony zgodnie okreslity wartos¢ majatku

podlegajgcego podziatowi na 50.000,- zt. M. B. przejat na wytgczng wiasnosé



wchodzgce w sktad majgtku wspdlnego nieruchomosci potozone w S., C. i J. w
zamian za sptaty na rzecz U. B. Mianowicie M. B. zostat zobowigzany do zaptacenia
na rzecz U. B. kwoty 5.000,- zt do dnia 30 pazdziernika 1999 r., z tym, ze
niezaptacenie tej kwoty w terminie powodowato jej natychmiastowg wymagalnosc¢
wraz z odsetkami od dnia 27 stycznia 1999 r. Nadto w ugodzie M. B. zobowigzat sie
wydac do rgk U. B. w terminie do dnia 30 pazdziernika 2000 r. i w terminie do dnia 30
pazdziernika 2001 r. po 25 ton pszenicy i dostarczyC jg wtasnym transportem i na
wtasny koszt do miejsca wskazanego przez pozwang na terenie powiatu
wagbrzeskiego. Strony uzgodnity, ze w przypadku nie wydania catkowitej ilosci
pszenicy M. B. bedzie zobowigzany do natychmiastowej zaptaty wartosci
niedostarczonej pszenicy wedtug cen na dzien jej wydania, ustalonej wedtug
Srednich cen obowigzujgcych na terenie powiatu wagbrzeskiego wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 stycznia 1999 r. M. B. nie dostarczyt pozwanej pszenicy w
terminach wskazanych w ugodzie, poniewaz U. B. nie wskazata miejsca jej ztozenia.
Nastepnie U. B. uzyskata klauzule wykonalnosci na przedmiotowg ugode i ztozyta
wniosek o0 wszczecie egzekuciji, ktory ostatecznie dotyczyt kwoty 5.000 zt i
rbwnowartosci pszenicy wraz z odsetkami, a jako jej sposoby wskazata egzekucje z
nieruchomosci oraz ruchomosci.

Dnia 24 czerwca 2002 r. M. B. wniost pozew o zmiane sposobu swiadczenia
ustalonego w ugodzie - z dostarczenia pszenicy na zaptate. W zwigzku z tym
komornik zawiesit postepowanie egzekucyjne. Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika
2002 r. w sprawie | C (...) Sad Rejonowy w W. oddalit powddztwo.

Dnia 2 czerwca 2003 r. powdd zaptacit pozwanej 20.000,- zt. Mimo tego
wniosta ona o kontynuacje egzekucji i wyznaczenie pierwszego terminu licytaciji.
W toku dalszej egzekucji powdd w skardze na czynnosci komornika zakwestionowat
wysokos¢ naleznosci gtownej, jako opartej na btednym wyliczeniu ceny 1 tony
pszenicy. Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2003 r., | Co (...), Sad Rejonowy w
W. zobowigzat Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w W. do sporzadzenia
opisu i oszacowania ruchomosci. W zwigzku z tym Komornik Sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w W. powotat biegtego, ktory w operacie szacunkowym okreslit warto$¢
50 ton pszenicy na kwote 23.875,- zt. Stad egzekwowana nalezno$¢ na dzien 2
czerwca 2003 r. wynosita: naleznos¢ gtdbwna - 28.875,- zt, odsetki - 15.415,23 zt, co
dawato tgcznie - 44.290,23 z, a po uwzglednieniu wptaty 20.000,- zt, bylo to
24.290,23 zt. Od powyzszej kwoty do dnia 19 kwietnia narosty odsetki w kwocie



2.681,91 zt i stad egzekwowana naleznos¢ na ten dzien wynosita 26.972,14 zt. W
miedzyczasie Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w W. nadal prowadzit
czynnosci egzekucyjne. W ich toku dnia 8 kwietnia 2004 r. na czynnos$ci komornika -
prowadzong licytacje z nieruchomosci — powdd wnidst skarge. Postanowieniem z
dnia 20 kwietnia 2004 r., | Co (...), ktérg Sgd Rejonowy w W. oddalit.

PowyZzsze okolicznosci sg w sprawie niesporne.

W sprawie niniejszej powod M. B. w pozwie z dnia 7 lipca 2004 r.
skierowanym przeciwko U. B. wnidst o pozbawienie wykonalnosci przedmiotowej
ugody i twierdzit, Ze jego zobowigzanie wynikajgce z niej wygasto.

Pozwana wniosta o oddalenie powddztwa.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 1 wrzes$nia 2004 r. oddalit powodztwo.
Sad ten stwierdzit, ze nie mozna przyjgc jakoby zaptata przez powoda kwoty 20.000
zt wyczerpywata jego zobowigzanie, albowiem wedtug ugody miat on zaptaci¢ 5.000
zt i dostarczy¢ pozwanej 50 ton pszenicy, a w razie niedostarczenia w terminie — jej
réwnowartosé, obliczong wedtug zasad podanych w ugodzie. Sama nalezno$é
gtébwna wynosi 28.875 zt (5.000 zt plus wartos¢ pszenicy wyliczong przez biegtego —
28.875 zt). Wobec tego, ze pozwana nie wskazata miejsca dostarczenia pszenicy,
powdd mogt te pszenice ztozy¢ do depozytu sgdowego, a skoro tego nie zrobit, to nie
mozna przyja¢ by wykonat zobowigzanie. Skoro naleznos¢ dochodzona w
postepowaniu egzekucyjnym jest wyzsza niz kwota wptacona przez powoda, to —
zdaniem Sadu Rejonowego - brak jest podstaw do pozbawienia tytutu
wykonawczego wykonalnosci (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Apelacje powoda oddalit Sgd Okregowy w T. wyrokiem zaskarzonym kasacja,
podzielajgc ustalenia i oceny prawne Sadu pierwszej instancji, z tym, ze kwote
zadtuzenia powoda na dzien 19 kwietnia 2004 r. okreslit na 26.972,14 zt.

Powdd w kasacji zarzucit naruszenie prawa materialnego:

- art. 454 k.c. przez jego niezastosowanie ,poprzez uznanie, iz po stronie
powoda lezat obowigzek $wiadczenie z tytutu ugody sadowej (...) pomimo,
iz obowigzek wskazania miejsca Swiadczenia lezat po stronie pozwanej, ta jednak
tego obowigzku nie wypetnita”;

- art. 65 k.c. przez jego niezastosowanie, ,poprzez pominiecie okolicznosci,
iz ze wzgledu na fakt, ze pozwana nie wskazata miejsca Swiadczenia, a termin

Swiadczenia uptyngt, powdd przekazat rownowarto$¢ zboza pozwanej w formie



przekazu pienieznego, pozwana przekazy te przyjeta, czyli w sposéb dorozumiany
zgodzita sie na takg a nie inng forme realizacji zobowigzania.”

Przytaczajgc wymieniong podstawe kasacyjng powdd wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wydanie orzeczenia zgodnego z zgdaniem pozwu
oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu wedtug norm
przepisanych, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu | i Il instancji
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Ze wzgledu na date wydania zaskarzonego wyroku w sprawie majg
zastosowanie przepisy dotyczace kasacji w brzmieniu i w numeracji obowigzujgcej
przed dniem 6 lutego 2005 r. (art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).

2. Pozwana zarzucita jedynie naruszenie prawa materialnego. W zwigzku
z tym Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego wyroku (art. 393 § 3 k.p.c., zob. réwniez wyroki SN z dnia 7 marca
1997 r., Il CKN 18/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 112 i z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN
60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128).

3. Zarzutu naruszenia art. 65 k.c. skarzagcy w istocie nie uzasadnit. W tym
przedmiocie w kasacji zamieszczone zostato jedynie sformutowanie, ze naruszenie
to nastgpito ,poprzez pominiecie okolicznosci, iz ze wzgledu na fakt, ze pozwana nie
wskazata miejsca Swiadczenia, a termin swiadczenia uptynagt, powdd przekazat
réwnowartos¢ zboza pozwanej w formie przekazu pienieznego, pozwana przekazy te
przyjefa, czyli w sposéb dorozumiany zgodzita sie na takg a nie inng forme realizacji
zobowigzania.” Mozna uznac¢ za trafne twierdzenie skarzgcego, ze skoro pozwana
przyjeta kwote 20.000 zt z tytutu niedostarczonej pszenicy, to wyrazita zgode na taki
sposOb wykonania zobowigzania powoda odnos$nie do wymienionego przedmiotu
Swiadczenia w naturze. Sady obu instancji nie potraktowaty inaczej tej okolicznosci,
ale ustality, ze wartos¢ pszenicy jest wyzsza niz kwota wptacona przez powoda.
Tego zas ustalenia skarzacy nie zakwestionowat, skoro brak jest zarzutow
naruszenia prawa procesowego.

4. Skarzgcy trafnie zauwazyt, ze w przedmiotowej ugodzie strony mogty
okreslié miejsce spetnienia $wiadczenia (art. 353" i 454 § 1 k.c.). Jednakze — skoro

pozwana nie wskazata miejsca dostarczenia pszenicy, a wiec, jako wierzyciel



dopuscita sie zwitoki — powdd mogt zwolni¢ sie z zobowigzania tylko przez ztozenie
przedmiotu $wiadczenia do depozytu sgdowego (art. 486 § 1 k.c. oraz art. 466-470
k.c.), co nie nastgpito. Konsekwencja niespetnienia Swiadczenia okreslona zostata
zas w przedmiotowej ugodzie, a jej nastepstwem jest egzekucja prowadzona
przeciwko powodowi. Trzeba zauwazy¢, Zze sprawa niniejsza nie dotyczy
konsekwencji zwioki wierzyciela w postaci mozliwosci zgdania przez dtuznika
naprawienia szkody bedacej nastepstwem tej zwioki (art. 468 § 1 in principio k.c.),
czego zresztg skarzgcy w kasacji nie podnosi.

Skoro podstawa kasacji okazata sie nieusprawiedliwiona, a brak jest
niewaznosci postepowania uwzglednianej z urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji (art. 393 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego
2005 r.).



