Sygn. akt IV CK 695/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Gerard Bieniek

SSA Zbigniew Cendrowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. D.

przeciwko Gminie Miasta G.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Powszechnej Spotdzielni
Spozywcéw "Spotem" w G.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 maja 2004 r.,
kasacji powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w B.

z dnia 25 wrzesnia 2003 r.,

oddala kasacje i zasagdza od powoddki na rzecz interwenienta
ubocznego 2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powddka M. D. wniosta pozew przeciwko Gminie Miasta G. o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, zgdajgc, by w dziale
drugim ksiegi wieczystej nr [...] prowadzonej w Sgdzie Rejonowym w G. dokonac¢ —
zamiast wpisu Miasto G.— wpisu prawa wtasnosci na rzecz powodki. Sgd Okregowy

w S. wyrokiem z dnia 5.06.2003 r. oddalit powddztwo.

Z ustalen faktycznych bedacych podstawg rozstrzygniecia wynika, ze
powddka nabyta dnia 9.03.1964 r. wkasnos¢ nieruchomosci potozonej w G. przy ul.
K. 10 o pow. 10 ar 77 mZ.

Decyzjg z dnia 4.12.1979 r. Urzad Miasta i Gminy w G. orzekt
0 wywlaszczeniu na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci potozonej w G. przy ul.
K. —w tym dziatki o pow. 829 m? o nr 1606/1 stanowigcej wtasnos$¢ Z. D. Decyzja ta

zostata utrzymana w mocy decyzjg Wojewody t. z dnia 19.12.1979 r.

Decyzjg z dnia 5.09.1991 r. Wojewoda t. stwierdzit, ze Gmina Miasta G.

nabyfa z mocy prawa witasnos¢ przedmiotowej nieruchomosci.

Z wnioskiem o stwierdzenie niewaznosci powyzszych decyzji wystapili M. i Z.
matzonkowie D., podnoszgc, ze wiascicielkg wywiaszczonej nieruchomosci byta
wytacznie M. D., a nie btednie wpisany jej maz Z. D. Decyzjg z dnia 30.12.1996 r.
Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa stwierdzit, ze decyzja Wojewody
k. z dnia 19.12.1979 r. w czesci dotyczgcej wywtaszczenia dziatki nr 1606/1 o pow.
829 m? zostata wydana z naruszeniem prawa, ale ze wzgledu na tre$¢ art. 156 § 2

K.p.a. nie mozna uznac jej za niewazng.

Obecnie wywiaszczona dziatka nr 1606/7 o pow. 829 m? wchodzi w sktad
dwaoch innych dziatek — nr 1858/6 oraz nr 1858/3.

W rozwazaniach swoich Sgd Okregowy powotat sie na powszechnie przyjety
poglad, ze decyzja administracyjna, dotknieta wadg z art. 156 § 1 k.p.a. jest aktem

administracyjnym i do czasu wyeliminowania jej z obrotu prawnego przez



stwierdzenie niewaznosci, korzysta z domniemania waznosci i legalnosci. Powodka

zatem nie wykazata swoich twierdzeh zawartych w pozwie.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc apelacje powodki, w ktorej kwestionowata ona

ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Okregowy, oddalit apelacje.

Podniést, iz nieprawdziwe sg twierdzenia powodki zawarte w apelacji, ze
ksiega wieczysta nr [...] obejmuje réwniez dziatke nr 1858/3, podczas gdy

w rzeczywistosci ksiega ta obejmuije tylko dziatke nr 1858/6 o pow. 1663 m?.

W chwili orzekania prawo wiasnosci Gminy Miasta G. do wywtaszczonej
dziatki nr 1606/1 obejmujacej powierzchnie 829 m?, pozostaje prawem zgodnym

Z rzeczywistym stanem prawnym.
Wyrok ten powddka zaskarzyta w catosci kasacja.

Skarzgca opiera kasacje na obu podstawach naruszenia prawa (art. 3931
pkt 112 k.p.c.). W ramach pierwszej podstawy kasacji zarzuca naruszenie art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece oraz art. 156

§ 1 k.p.a. — przez btedng interpretacje tych przepisow.

Przedstawiajgc drugg podstawe kasacji (art. 393! pkt 2 k.p.c.) — zarzuca
naruszenie przepisObw postepowania majgce wptyw na wynik sprawy,

a w szczegolnosci art. 233 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja jest pozbawiona uzasadnionych podstaw.
Co do pierwszej podstawy kasacji — to skarzgca nie wskazuje ani w petitum,

ani w uzasadnieniu kasacji, na czym polega btedna interpretacja wskazanych

przepisow prawa materialnego.

Btedna wyktadnia polega na mylnym rozumieniu normy prawnej, skarzgca
nie probuje zas wykazac, by sad orzekajgcy niewtasciwie rozumiat wskazane

w kasacji przepisy prawa.

Przedstawita jedynie swodj poglad, ze skoro Minister Gospodarki
Przestrzennej i Budownictwa decyzjg z dnia 30.12.1996 r. stwierdzit, ze decyzja
Wojewody t. z dnia 19.12.1979 r. zostata wydana z naruszeniem prawa, to



.przedmiot objety wadliwg decyzjg wraca do stanu istniejgcego przed jej

wydaniem”.
Jest to poglad oczywiscie btedny.

Powddka w niniejszym procesie ma obowigzek udowodnienia, ze

rzeczywisty stan prawny jest inny, niz wynikajgcy z wpisu w ksiedze wieczyste;j.

Powofanie sie na cytowang juz decyzje Ministra Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa nie moze doprowadzi¢ do wykazania, iz skarzgca uzyskata tytut

prawny do nieruchomosci objetej wywtaszczeniem.

Stwierdzenie w toku postepowania administracyjnego, iz decyzja
0 wywitaszczeniu nieruchomosci wydana na podstawie Ustawy z dnia 12 marca
1958 r. o0 zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci (Dz. U. Nr 10, poz. 64
z 1974 r.) — wydana zostata z naruszeniem prawa — nie zmienia stanu prawnego

wywilaszczonej nieruchomosci.

W dziale Il ksiegi wieczystej Kw [...] jako wiasciciel wpisane jest Miasto G., a
jako wieczysty uzytkownik gruntu: — wtasciciel budynku stanowigcego odrebny od

gruntu przedmiot wiasnosci — Powszechna Spétdzielnia Spozywcdw Spotem w G..

Miasto G. nabyto nieruchomos¢ wpisang w cytowanej ksiedze wieczystej na
podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — przepisy wprowadzajgce
ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych (Dz.
U. Nr 32, poz. 191 ze zm.).

Wojewoda tomzynski decyzjg z dnia 09.05.1991 r. stwierdzit nabycie prawa
wiasnosci tej nieruchomosci przez gmine. Decyzja ta jest ostateczna i stanowi
ustawowe poswiadczenie, ze gmina stata sie z mocy prawa z dniem 27 maja
1990 r. wtascicielem okreslonej w decyzji nieruchomoséci (uchwata SN z dnia
30/12/1992 r. Il CZP 157/92, OSNC 1993/5/84 i uchwata SN z dnia 29.07.1993 r.
[l CZP 64/93, OSNC 1993/12/209).

Decyzja taka stanowi dowdd, iz prawo wpisane do ksiegi wieczystej na rzecz
Miasta G. istnieje i jest zgodne z rzeczywistym stanem prawnym. Powddka nie
obalita domniemania wynikajgcego z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 r.

0 ksiegach wieczystych i hipotece.



Zadanie, by to ona zostata wpisana w dziale Il ksiegi wieczystej nie ma

zatem zadnego uzasadnienia.

Co do drugiej podstawy kasacji — to skarzgca nie wskazuje, w jaki sposob
sad uchybit zasadzie wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c., jak tez, na czym polega

uchybienie przepisowi art. 382 k.p.c.

Uzasadnienie kasacji w tym zakresie sprowadza sie do twierdzenia,
ze decyzja wywitaszczeniowa z dnia 4.12.1979 r. dotyczy dziatki nr 1606/1 o pow.
829 m? stanowigcej wiasno$¢ Z. D., nie dotyczy za$ dziatki o pow. 1077 m?

stanowigcej wtasnos¢ M. D.

Twierdzenie takie jest oczywiscie nieprawdziwe, na co zwrocit tez uwage
Sad Apelacyjny. Tak decyzja Naczelnika Miasta i Gminy w G. z dnia 4.12.1979 r.
jak i decyzja Wojewody t. z dnia 9.12.1979 r. utrzymujgca w mocy poprzednig
decyzje — dotyczg dziatki nr 1606/1 o pow. 829 m?. Dziatka ta za$ stanowi czesé

dziatki o powierzchni 1077 m? zakupionej przez powddke dnia 9 marca 1964 r.

Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa decyzjg z dnia
30.12.1996 r. dlatego wiasnie stwierdzit, Zze decyzja Wojewody t. zostata wydana
z naruszeniem prawa — ze w decyzji Wojewody k., wskutek oczywistego btedu,

jako wiasciciela wskazano Z. D. zamiast M. D.

Wobec braku uzasadnionych podstaw kasacji Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie
z art. 393 k.p.c. i art. 98 § 1 i § 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. i art. 107 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. iart. 393° k.p.c.



