Sygn. akt IV CK 58/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 7 lipca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powoddztwa Skarbu Panstwa - Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.
przeciwko A. S., A. S.iJ.D.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 7 lipca 2005 r., kasacji pozwanych

A. S.iJ. D. od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 14 wrzesnia 2004 r., sygn. akt | ACa

)

oddala obie kasacje i zasgdza na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego: od pozwanej A. S. kwote 1800 zi (jeden tysiac
osiemset ztotych) i od pozwanej J. D. kwote 3600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych).

Uzasadnienie

Sad Okregowy w G. — po rozpoznaniu sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa -
Pierwszego Urzedu Skarbowego w G. przeciwko A. S., A. S. i J. D. o zaptate —
wyrokiem z dnia 23 stycznia 2004 r. zasgdzit na rzecz powoda od pozwanych A. S. i J.

D. solidarnie kwote 305 254 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 stycznia 2000 r.,



a ponadto od pozwanego A. S. kwote 51 508,40 zt z ustawowymi odsetkami pod dnia 4
stycznia 2000 r. do dnia zapfaty, natomiast w pozostatym zakresie powodztwo oddalit.

Istotne elementy stanu faktycznego przyjetego za podstawe wyroku przedstawiaty
sie nastepujgco.

W dniu 31 lipca 1989 r. wpisana zostata do rejestru handlowego spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowe
JA.(...)" z siedzibg w G.. Zarzad spotki byt jednoosobowy, a funkcje te od 12 listopada
1992 r. do 8 kwietnia 1994 r. petnita pozwana A. S. W 1993 r. spotka poniosta strate
bilansowg w wysokosci 94% aktywow z roku poprzedniego. W latach 1992 — 1994
aktywa biezgce netto przedstawialy wartos¢ ujemng, a dziatalnos¢ spotki byta
finansowana zobowigzaniami, przy czym stopien takiego finansowania sukcesywnie
wzrastat; w 1992 r. wynosit 122% w 1993 r. — 378%, a w 1994 r. — 586%. Z koncem
1993 r. spotka trwale zaprzestata ptacenia ditugdéw. Srodki pieniezne z biezacej
sprzedazy wptywaty wprawdzie na rachunki bankowe, lecz byty niezwtocznie
przeznaczane na pokrycie biezgcych wydatkow. W 1992 r. wskaznik ogolnego
zadtuzenia spofki nie przekraczat wartosci jej majatku, w nastepnym roku pogtebit sie, a
w 1994 r. wynosit juz 2,5 — krotng wartos¢ majgtku. W 1993 r. wskaznik wypftacalnosci
ogolnej spoétki wynosit 55%, co oznaczato, ze tylko taka czes¢ dtugébw miata pokrycie w
majgtku. W 1994 r. wskaznik ten zmalat do 40 %. Sprawozdanie finansowe za rok 1993
sporzgdzone zostato w dniu 21 marca 1994 r. Jeszcze przed ztozeniem sprawozdania,
w dniu 25 lutego 1994 r., A. S. — w celu zabezpieczenia kredytu w wysokosci 1 187 000
000 zt (przed denominacjg) udzielonego spodfce przez Bank (...) S.A. w G. — ustanowita
na rzecz tego Banku zastaw na ruchomosciach spoftki o tgcznej wartosci 1 613 939 000
zt (przed denominacjg). Od 7 do 22 marca 1994 r. pozwana S. korzystata ze zwolnienia
lekarskiego, natomiast po powrocie, w dniu 31 marca 1994 r., ztozyta w imieniu spotki
wniosek o otwarcie postepowania uktadowego.

W dniu 26 kwietnia 1994 r. do jednoosobowego zarzgdu spotki powotana zostata
pozwana J. D., ktora petnita te funkcje do 20 kwietnia 1995 r. W dniu 5 lipca 1994 r. J. D.
zawarta z Bankiem (...) S.A. w G. umowe przewtaszczenia ruchomosci spoétki na
zabezpieczenie kredytu w wysokosci 1 187 000 000 2zt (przed denominacjg),
udzielonego spétce na podstawie umowy kredytowej z dnia 25 lutego 1994 r.
Poczatkowo pozwana D. popierata ztozone przez poprzedni zarzad podanie o otwarcie
postepowania uktadowego, jednak w dniu 29 marca 1995 r. cofneta je, poniewaz

wiekszosciowy udziatowiec spotki sugerowat, ze sg mate szanse na porozumienie sie



z wierzycielami. Ze wzgledu na cofniecie podania Sad Rejonowy w G. postanowieniem z
dnia 29 marca 1995 r. postepowanie w sprawie umorzyt. W czasie sprawowania przez
pozwang D. funkcji czionka zarzagdu toczyly sie przeciwko spotce postepowania
egzekucyjne, jednak wierzyciele byli zaspokajani tylko czesciowo, gdyz kwoty uzyskane
ze sprzedazy ruchomosci obcigzonych zastawem przekazywane byty bankowi.

W dniu 14 czerwca 1995 r. do jednoosobowego zarzadu spétki powotany zostat
pozwany A. S., ktéry petnit te funkcje do 8 listopada 1995 r. Z dniem 31 grudnia 1995 r.
spoétka zwolnita wszystkich pracownikéw i zaprzestata prowadzenia dziatalno$ci.

Od stycznia 1994 r. spotka ,A.(...)" nie ptacita podatku dochodowego od oséb
fizycznych, a od wrzesnia 1994 r. takze podatku od towarow i ustug. Jej zalegtosc
z tytutu podatku dochodowego za czas od 1 stycznia 1994 r. do 30 listopada 1995 r.
wraz z odsetkami wynosi 350 704,70 zt, a z tytutu podatku od towardw i ustug za czas
od 1 wrzesnia 1994 r. do 31 maja 1995 r. wraz z odsetkami — 16 740,10 zt (tagcznie —
367 444,80 zt). Powod wystawit tytuly wykonawcze i wszczgt przeciwko spotce
postepowanie egzekucyjne, lecz okazato sie, ze swoich naleznosci dochodzg od spofki
w trybie egzekucji sgdowej rowniez inni wierzyciele. Postanowieniem z dnia 17 kwietnia
1997 r. Sad Rejonowy w G. powierzyt fgczne prowadzenie egzekucji przeciwko spétce
Komornikowi Sgdowemu Rewiru Ill przy Sgdzie Rejonowym w G.. W toku tej egzekucji
okazato sie, ze w dniu 7 listopada 1996 r. Bank P.(...) S.A. — Oddziat w G. zamknat
rachunek biezgcy spotki z powodu zaniku obrotow na koncie. W dniu 15 grudnia 1997 r.
uczynit to samo Bank E.(...) S.A. — Oddziat w G.. W tej sytuacji Komornik umorzyt
prowadzone postepowanie egzekucyjne, poniewaz wszelkie ruchomosci spotki, ktére
przedstawiaty warto§¢ handlowg, byly obcigzone zastawem bankowym, a spodtka
zaprzestata prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Postanowieniem z dnia 8 kwietnia
1999 r. umorzone zostato réwniez — z uwagi na bezskutecznos¢ egzekucji —
postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko spétce przez Naczelnika Pierwszego
Urzedu Skarbowego w G.

Dokonujgc oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego, Sad Okregowy
stwierdzit, ze odpowiedzialno$¢ pozwanych nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 298 k.h.
oraz ze w Swietle tego przepisu czionek zarzgdu ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za te
zobowigzania spotki, ktére powstaty w czasie petnienia przezen funkcji cztonka zarzadu.
W czasie petnienia tej funkcji przez pozwang S. zalegto$¢ podatkowa wyniosta 77
476,90 zt, natomiast przez pozwang D. — 227 777,10 zt. Pozwana S. ztozyta podanie o

otwarcie postepowania uktadowego niezwtocznie po zapoznaniu sie z bilansem oraz



rachunkiem zyskéw i strat za 1993 r., po czym zostata przez wspdlnikow odwotana z
petnionej funkcji i pozbawiona wptywu na bieg spraw spofki. Zachodzg tym samym
podstawy, by przyja¢, ze pozwana S., zgodnie z art. 298 § 2 k.h., zwolnita sie od
odpowiedzialnosci. Dlatego Sad Okregowy powoddztwo skierowane przeciwko tej
pozwanej oddalit.

Zachodzg natomiast podstawy — stwierdzit Sgd Okregowy — by przypisac
odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 298 § 1 k.h. pozwanej D., ktéra nie zgtosita wniosku
o ogtoszenie upadtosci spétki i cofneta ztozone przez poprzedni zarzagd podanie o
otwarcie postepowania uktadowego. Z opinii biegtego wynika natomiast, ze gdyby
pozwana D. wystgpita o ogtoszenie upadtosci spdtki, powdd uzyskatby zaspokojenie
swoich naleznosci podatkowych. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zasgdzit od
pozwanej J. D. oraz od pozwanego A. S. solidarnie kwote 305 254 zt, z tym ze w
stosunku do pozwanej D. powodztwo w czesci przewyzszajgcej te kwote oddalit, a od
pozwanego A. S. zasadzit na rzecz powoda dodatkowo kwote 51 508,40 z. Sad
Okregowy uznat za pozbawiony racji podniesiony przez pozwang zarzut sprzecznosci
zgdania pozwu z zasadami wspotzycia spotecznego, podkreslajgc, ze wskazane w art.
298 § 2 k.h. przestanki egzoneracyjne w zasadzie wytgczajg skorzystanie przez strone
pozwang z konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego. W stosunku do pozwanego A.
S. Sad Okregowy wydat wyrok zaoczny, poniewaz pozwany ten nie podjagt obrony.

Wyrok Sgdu Okregowego zostat zaskarzony przez powoda oraz pozwang J. D.
Po rozpoznaniu ztozonych apelacji Sad Apelacyjny w G. wyrokiem z dnia 14 wrzes$nia
2004 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej A. S. na rzecz
powoda kwote 58 800,10 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 stycznia 2000 r. do dnia
zaptaty z zastrzezeniem, ze odpowiedzialnos¢ wymienionej pozwanej jest solidarna
z odpowiedzialnoscig A. S. i J. D.; poza tym apelacje powoda w pozostatej czesci, a
apelacje pozwanej J. D. w catosci oddalit. Sgd Apelacyjny zaaprobowat ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji, uznat jedynie, ze wymagajg one uzupetnienia, i na
podstawie opinii biegtego dodatkowo ustalit, ze zlozenie w dniu 31 marca 1994 r.
podania o otwarcie postepowania uktadowego byto chybione. Majgtek spotki byt juz
dalece niewystarczajgcy na pokrycie wszystkich zobowigzan i nie byto juz mozliwosci
wygenerowania, w dajgcej sie przewidzie¢ perspektywie, takiej masy zysku netto z
przysztej dziatalnosci spoéfki, ktdéra umozliwiataby sptate kredytu bankowego, swiezo
zaciggnietego w wysokosci niemal potowy rocznych przychodow ze sprzedazy,

i zastawionego catoscig majgtku stuzgcego prowadzonej dziatalnosci operacyjnej. Z tych



wzgledéw w dniu 31 marca 1994 r. nalezato ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci; w
razie ztozenia takiego wniosku powdd uzyskatby zaspokojenie swojej naleznosci w
catosci. W postepowaniu uktadowym tymczasem odbyty sie jedynie trzy posiedzenia
sagdu, nie doszto nawet do wydania postanowienia o otwarciu postepowania
uktadowego, po czym postepowanie ulegto umorzeniu. Majgc na uwadze ustalenia Sgdu
pierwszej instancji, uzupetnione poczynionymi ustaleniami dodatkowymi, Sad
Apelacyjny uznat apelacje pozwanej D. za nieuzasadniong. Podkreslit, ze kwestia
dopuszczalnosci drogi sgdowej zostata juz rozstrzygnieta w postanowieniu z dnia 30
lipca 2001 r., ktorym Sad Apelacyjny oddalit ztozone zazalenie na postanowienie
oddalajgce zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej. Co sie zas tyczy zarzutu
przedawnienia roszczenia, Sgd Apelacyjny wyjasnit, ze odpowiedzialno$¢, o ktoérej
mowa w art. 298 § 1 k.h., jest, zgodnie z poglgdem dominujgcym zaréwno w
orzecznictwie, jak i w doktrynie, uznawana za odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg,
wobec czego zastosowanie znajduje przepis art. 442 k.c. Przewidziany w tym przepisie
trzyletni termin przedawnienia nalezy liczy¢ od dnia bezskutecznosci egzekucji
wierzytelnosci objetej tytutem wykonawczym wystawionym przeciwko spoéfce, poniewaz
w tej dacie wierzyciel spotki dowiaduje sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej
naprawienia. W niniejszej sprawie powdd dowiedziat sie 0 umorzeniu postepowania
egzekucyjnego przeciwko spotce z pisma komornika z dnia 3 marca 1999 r., natomiast
pozew wniesiony zostat w dniu 4 stycznia 2000 r., a wiec przed uptywem terminu
przedawnienia. Konsekwencjg uznania odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 298 k.h.
za odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg — stwierdzit dalej Sgd Apelacyjny — jest ustalenie
wysokosci szkody na sume wysokosci zalegtosci podatkowych spoéfki i odsetek za
zwitoke w ich uiszczeniu, przy czym niewyegzekwowane odsetki powinny byc¢
zsumowane i obliczone kwotowo. W taki wiasnie sposéb obliczyt szkode powdd, a
prawidtowosci tego wyliczenia pozwana nie kwestionowata. Natomiast odsetki od
odszkodowania naleznego na podstawie art. 298 § 1 k.h. przystugujg od chwili
wymagalnosci ustalonej zgodnie z art. 455 k.c., czyli od daty wezwania cztonka zarzadu
do zaptaty sumy zobowigzania, ktérego egzekucja przeciwko spotce okazata sie
bezskuteczna. W przypadku pozwanej wezwanie do zaptaty nastgpito pismem z dnia 7
grudnia 1999 r., a powdd zgdat odsetek za opdznienie dopiero od dnia 4 stycznia 2000
r. i od tej daty zostaty one zasgdzone. Odpowiedzialnos¢ pozwanej D. obejmujgca — jak
podkreslit Sgd Apelacyjny — zsumowane odsetki od zobowigzan podatkowych liczone od

1994 r., kiedy to czionkiem zarzgdu byta pozwana S., jest uzasadniona tym, ze



niemoznos¢ zaspokojenia sie z majgtku spotki z powodu niezgtoszenia we wlasciwym
czasie wniosku o upadtos¢ wynikata takze z zawinionego zachowania pozwanej.
Bezspornie uczestniczyta ona w zgromadzeniu wspoélnikow w dniu 26 kwietnia 1994 r.,
znata stan zadtuzenia spotki i przyczyne nieudzielenia absolutorium poprzedniemu
zarzadowi, a zatem niezwtocznie po wpisaniu jej do rejestru w dniu 6 maja 1994 r.
powinna ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki. Dgzenie do utrzymania spotki
jako pracowniczej nie moze sSwiadczy¢ o braku winy, poniewaz pozwana D. miata
Swiadomos¢, ze brak absolutorium dla poprzedniego zarzadu byt konsekwencjg ztych
wynikow ekonomicznych spotki. Za nieuzasadniony uznat réwniez Sad Apelacyjny
podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 5 k.c. Podkreslit, ze powdd wykonuje
funkcje publiczne zlecone przez panstwo oraz ze srodki uzyskane z tytutu poniesienia
szkody sg przeznaczane na realizacje zadan panstwa na rzecz wszystkich obywateli.

Za czesciowo uzasadniong uznat natomiast Sgd Apelacyjny apelacje strony
powodowej, stwierdzajgc, ze ustalony stan faktyczny nie dawat podstaw do przyjecia, ze
pozwana S. przez ztozenie podania o otwarcie postepowania uktadowego zwolnita sie
od odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W dacie ztozenia tego podania nie byto juz
przeciez mozliwe wykonanie uktadu, a nawet otwarcie postepowania uktadowego,
natomiast przy okreslaniu wtasciwego czasu w rozumieniu art. 298 § 2 k.h. nalezy
uwzglednia¢ funkcje ochronng praw wierzycieli. Do egzoneracji z § 2 art. 298 k.h. nie
wystarczy — stwierdzit dalej Sgd Apelacyjny — wystgpienie z wnioskiem o otwarcie
postepowania uktadowego, konieczne jest rzeczywiste wszczecie tego postepowania,
aby mégt zrealizowac sie jego cel, tzn. aby dosztio do zawarcia i nalezytego wykonania
uktadu. Skoro za$ pozwana S. zaniechata wystgpienia z wnioskiem o ogtoszenie
upadtosci, to zachodzg podstawy do przyjecia, ze swoim zachowaniem wyrzgdzita
powodowi szkode, polegajgcg na niemoznosci zaspokojenia sie z majatku spofki, z tym
ze — ze wzgledu na odwotanie jej z funkcji cztonka zarzadu — ponosi solidarng
odpowiedzialnos¢ jedynie do kwoty 58 800,10 zt, nie zas do zgdanej przez powoda
kwoty 77 476,90 zi.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego wniosty kasacje pozwane. Pozwana A. S. —
powotujac sie na obydwie podstawy z art. 393 k.p.c. — zgtosita wniosek o jego uchylenie
w czesci uwzgledniajgcej wobec niej powddztwo i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania ewentualnie zmiane przez oddalenie apelacji powoda w
catosci. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej wskazata na naruszenie art. 298 § 2

k.h. przez przyjecie, ze nie ziozyta we wilasciwym czasie podania o otwarcie



postepowania uktadowego oraz Zze ztozenie podania o otwarcie postepowania
uktadowego nie stanowito wszczecia tego postepowania. Natomiast w ramach drugiej
podstawy postawita zarzut obrazy art. 382 i 233 k.p.c. przez btedne, i zarazem
odmienne od Sadu pierwszej instancji, przyjecie, ze w dniu 31 marca 1994 r. majatek
spotki nie wystarczat na wykonanie uktadu i zaspokojenie roszczen powoda, a takze art.
98 i 99 k.p.c. przez nieuwzglednienie naleznych jej — stosownie do wyniku sporu —
kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwana J. D. — powotujac sie na obydwie podstawy z art. 393 k.p.c. — wnosita o
uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu albo zmiane i oddalenie powodztwa
ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach
drugiej podstawy kasacyjnej podniosta zarzut niewaznosci postepowania spowodowane;j
naruszeniem przepisoéw: art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 1 k.p.c. i art. 40 ustawy
z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowigzaniach podatkowych (Dz. U. z 1993 r. Nr 108, poz.
486 ze zm. — dalej: ,ustawa o zobowigzaniach podatkowych”) albo art. 116 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz. 926 ze zm.; jedn.
tekst: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm. — dalej: ,ordynacja podatkowa”) przez btedne
przyjecie, ze w sprawie dopuszczalna jest droga sgdowa mimo wyczerpujgcego
uregulowania odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu z zalegto$ci podatkowe spotki
w powotanym art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych ewentualnie w przepisach
art. 116 w zwigzku z art. 324 i 332 ordynacji podatkowej. W ramach pierwszej podstawy
wskazata z kolei na naruszenie przepisow: art. 32 Konstytucji w zwigzku z art. 298 k.h. i
art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych przez ich btedne zastosowanie dla
ograniczenia odpowiedzialnosci cztonkow zarzgdu do zakresu naleznosci gtdéwnej, art.
298 k.h. w zwigzku z art. 120 i art. 442 k.c. przez przyjecie daty wydania przez
komornika postanowienia o umorzeniu egzekucji jako poczatku biegu terminu
przedawnienia roszczenia, art. 298 k.h. w zwigzku z art. 442 i 123 k.c. przez ich btedng
wyktadnie w zakresie nieuwzglednienia samodzielnego biegu terminu przedawnienia
roszczenia wobec cztionka zarzgdu z tytutu odpowiedzialnosci solidarnej, niezaleznego
od biegu przedawnienia roszczenia wobec spétki, art. 118 i 123 k.c. przez ich
niezastosowanie w zakresie uwzglednienia trzyletniego terminu przedawnienia roszczen
z art. 298 k.h. ze wzgledu na to, ze sg to roszczenia zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg, art. 298 k.h. przez przyjecie, ze skarzgca odpowiada za zalegtosé
podatkowg w rozmiarze naleznosci gtownej powiekszonym o catoS¢ naliczonych

odsetek, jakie wynikajg z tej zalegtosci za czas od powstania zobowigzan podatkowych



w 1994 r.,, mimo ze skarzgca nie miata juz wptywu na zwigekszanie sie tych odsetek po
odwotaniu jej z funkcji cztonka zarzgdu, art. 5 k.c. przez nieuzasadniong odmowe
uwzglednienia zarzutu naduzycia prawa przez powoda, i wreszcie art. 298 k.h. przez
nieuwzglednienie zarzutu braku winy w sytuacji, w ktérej przyczyng nieztozenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci byto pozyskanie inwestora strategicznego i jego zapewnienie
dokapitalizowania spofki, a takze objecia funkcji prezesa zarzadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie trzeba zaznaczy¢, ze — ze wzgledu na regulacje zawartg w art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) —
do rozpoznania ztozonej kasacji stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 6 lutego 2005 r. i w takim brzmieniu bedg one
powotywane w uzasadnieniu.

Rozwazenia w pierwszej kolejnosci wymaga podniesiony w kasacji pozwanej J.
D. zarzut niewaznosci postepowania z powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowej.
Skarzgca wywodzita, ze o odpowiedzialnosci czionkéw zarzadu spotki, a wiec — w
stosunku do spotki — osoOb trzecich, powinny orzeka¢ w drodze decyzji organy
podatkowe na podstawie art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych, a nastepnie po
dniu 31 grudnia 1997 r. — na podstawie art. 116 ordynacji podatkowej.

Odnoszgc sie do tego zarzutu trzeba zauwazyC, ze problem dopuszczalnosci
drogi sgdowej do dochodzenia, na podstawie art. 298 k.h., od cztonkdw zarzgdu spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig naleznosci z tytulu zobowigzan o charakterze
publicznoprawnym, w tym zobowigzan podatkowych, nie jest zagadnieniem nowym. Na
poczatku lat dziewieédziesigtych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zarysowata sie w
tej kwestii rozbieznos¢ stanowisk. W uchwale z dnia 12 czerwca 1991 r., Ill CZP 46/ 91,
OSNCP 1992, nr 3, poz. 38, Sad Najwyzszy stangt na stanowisku, ze niedopuszczalna
jest droga sgdowa w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa przeciwko czionkom
zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig o zaptate okreslonej kwoty pienieznej
z tytutu zobowigzania podatkowego obcigzajgcego te spotke w zwigzku z prowadzong
przez nig dziatalnoscig gospodarczg, gdy egzekucja prowadzona przeciwko spétce
okazata sie bezskuteczna. Uznat, Zze Swiadczenie pieniezne, ktérego domagat sie urzad
skarbowy, nie przestato by¢ swiadczeniem podatkowym, wynikajgcym z przepisow
podatkowych, oraz ze w zgdaniu tego urzedu skierowanym do sgdu miesci sie zgdanie

rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci osob trzecich za zobowigzania



podatkowe spotki. Tymczasem o odpowiedzialnosci takich osob za zalegtosci
podatkowe ma orzekac, zgodnie z art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych, organ
podatkowy w odrebnej decyzji. Odmienne stanowisko znalazto wyraz w uchwale z dnia
19 stycznia 1993 r., lll CZP 162/92, w ktérej Sgd Najwyzszy przyjat, ze droga sgdowa
jest dopuszczalna, gdyz przepis art. 298 k.h., nie réznicujgc zobowigzan spotki wedtug
ich charakteru, stwarza samoistng, odrebng podstawe odpowiedzialnosci
prywatnoprawnej cztonkéw zarzadu za zobowigzania zaréwno publiczne, jak i
prywatnoprawne spofki. Strony ponoszgce te odpowiedzialno$¢ powinny byc¢ traktowane
jak podmioty rownorzedne, obojetne jest natomiast to, czy ustalenie zobowigzania spotki
nastgpito w sposob wiadczy (zob. OSNCP 1993, nr 6, poz. 103). W zwigzku z ujawniong
rozbieznoscig kwestia dopuszczalnosci drogi sgdowej byta przedmiotem rozwazan
sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego, ktéry w uchwale z dnia 15 wrzesnia 1993 r.,
I UZP 15/93 (OSNCP 1994, nr 3, poz. 93) stwierdzit, Ze dopuszczalna jest droga
sgdowa do dochodzenia, na podstawie art. 298 k.h., naleznosci z tytutu skladek na
ubezpieczenie spoteczne. W uzasadnieniu podkreslit natomiast, ze dla
odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w art. 298 k.h., nie ma znaczenia charakter
zobowigzania: publicznoprawny czy cywilnoprawny. Stanowisko tozsame z zajetym w
uchwale z dnia 15 wrzesnia 1993 r., Il UZP 15/93, wyrazat Sad Najwyzszy w swoich
pozniejszych orzeczeniach, w tym np. w wyroku z dnia 29 kwietnia 1998 r., | CKN
654/97 (OSP 1999, nr 1, poz. 6), w ktérym przyjat, ze czitonkowie zarzagdu odpowiadaja,
na podstawie art. 298 k.h., za zobowigzania z tytutu naleznosci celnych, ktérych
egzekucja okazata sie bezskuteczna. Podkreslit przy tym, ze bez wzgledu na to, jakiego
rodzaju zobowigzanie obcigza spotke, w razie przejscia obowigzku odszkodowawczego
za to zobowigzanie na cztonkow zarzgdu sprawa ma charakter cywilny w rozumieniu art.
1 k.p.c. Podobnie w uzasadnieniu uchwaty z dnia 20 grudnia 2001 r., lll CZP 69/01
(OSNC 2002, nr 10, poz. 118), podkreslit, ze odpowiedzialnos¢ czionkéw zarzgdu
przewidziana w art. 298 k.h. moze dotyczy¢ nie tylko zobowigzan w rozumieniu art. 353
k.c., lecz takze zobowigzan o charakterze publicznoprawnym. Kontynuujgc ten kierunek
wyktadni, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 pazdziernika 2003 r., IV CA 2/03
(niepubl.), uznat dopuszczalno$¢ drogi sgdowej do dochodzenia, na podstawie art. 298
k.h. — takze po wejsciu w zycie ordynacji podatkowej — naleznosci z tytutu sktadek na
ubezpieczenie spoteczne, jezeli zobowigzanie do zaptaty tych sktadek powstato przed
dniem 1 stycznia 1998 r. W uzasadnieniu podkreslit, ze w czasie obowigzywania art. 40

ust. 1 ustawy o zobowigzaniach podatkowych w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 16
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grudnia 1993 r. o zmianie ustaw regulujgcych zasady opodatkowania i niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 134, poz. 646), kiedy to organ podatkowy w odrebnej decyzji orzekat
takze o odpowiedzialnosci oséb trzecich, w judykaturze utrwalit sie jednolity poglad, ze
otwarta jest droga sgdowa dla dochodzenia na podstawie art. 298 k.h. naleznosci z
tytutu zobowigzan podatkowych lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Przyjmowano
wowczas jednolicie, ze zobowigzanie cztonka zarzgdu, ktérego zrédtem byt art. 298 § 1
k.h., jako zobowigzanie prywatnoprawne, nie byto objete trescig art. 40 ust. 1 ustawy
0 zobowigzaniach podatkowych. Z dniem 1 stycznia 1998 r. wszedt w zycie art. 116
ordynacji podatkowej, ktory uregulowat odpowiedzialnos¢ cztonkow zarzgdu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig za jej zobowigzania podatkowe w sytuacji, w ktorej
egzekucja przeciwko spoétce okazata sie bezskuteczna, ujmujgc jg jako solidarng ze
spotka, przy czym o odpowiedzialnosci tej — zgodnie z art. 108 ordynacji podatkowej —
orzeka organ podatkowy w drodze decyzji. Zatem od tej daty niedopuszczalna jest
droga sgdowa do dochodzenia, na podstawie art. 298 k.h., a od dnia 1 stycznia 2001 r.
— na podstawie art. 299 k.s.h., naleznosci z tytutu zalegtosci podatkowych spotki.
Przepis art. 116 ordynacji podatkowej, jak stwierdzit Sgd Najwyzszy, nie ma jednak
zastosowania do naleznosci z tytutu zobowigzan podatkowych powstatych przed dniem
1 stycznia 1998 r., zatem do zobowigzah powstatych przed tg datg znajduje
zastosowanie w dalszym ciggu przepis art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych.
To zas$ oznacza, ze w zakresie, w jakim spetnione sg przestanki z art. 298 k.h., nie jest
wytgczona — takze po dniu 1 stycznia 1998 r. — odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza
cztonkdow zarzgdu za powstate przed tym dniem zobowigzania podatkowe spotki.
Identyczne stanowisko zajat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 28 stycznia 2004 r., IV CK
176/02 (Wokanda 2004/9/7).

Sktad orzekajgcy Sad Najwyzszego podziela przedstawiony kierunek wyktadni.
Trzeba zgodzi¢ sie z poglgdem Sadu Najwyzszego wyrazonym w powotanym wyzej
orzeczeniu, ze nowa regulacja materialnoprawnych przestanek odpowiedzialnosci
podatkowej osob trzecich, zawarta w rozdziale 15 dziatu lll ordynacji podatkowej, ktéra
wytgcza stosowanie w odnosnym zakresie przepisow art. 298 k.h., a od dnia 1 stycznia
2001 r. — art. 299 k.s.h., ma zastosowanie do zobowigzan podatkowych powstatych od
dnia 1 stycznia 1998 r., natomiast do zobowigzan powstatych przed tym dniem stosowac
nalezy art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych. W niniejszej sprawie
zobowigzanie podatkowe spotki ,A.(...)", ktdérego egzekucja okazata sie bezskuteczna,

powstato w okresie od 1 stycznia 1994 r do 30 listopada 1995 r., a wiec w czasie
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obowigzywania art. 40 ustawy o zobowigzaniach podatkowych w brzmieniu ustalonym
przez ustawe z dnia 16 grudnia 1993 r. o zmianie niektorych ustaw regulujgcych zasady
opodatkowania oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 134, poz. 646). Natomiast pod
rzgdem tego przepisu w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmowano, ze
dopuszczalne jest dochodzenie od cztonkow zarzadu spétki, na podstawie art. 298 k.h.,
naleznosci z tytutu zobowigzan o charakterze publicznoprawnym, gdyz przepis ten
stanowi samodzielng podstawe odpowiedzialnosci prywatnoprawnej cztonkow zarzgdu
spotki za jej zobowigzania niezaleznie od ich charakteru. Skarzgca nie przytoczyta
nowych argumentow, ktore mogtyby podwazy¢ utrwalony kierunek wyktadni na tle stanu
prawnego obowigzujgcego przed wejsciem w zycie ordynacji podatkowej. Z powyzszych
wzgledow podniesiony zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej, a tym samym
niewaznosci postepowania nie zastuguje na uwzglednienie.

Nie przekonujg rowniez wywody skarzgcej J. D. zmierzajgce do wykazania, ze
roszczenie powoda ulegto przedawnieniu. Kwestia przedawnienia roszczenia
przewidzianego w art. 298 § 1 k.h. byta juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego,
ktéry w wyroku z dnia 28 stycznia 2004 r., IV CK 176/02 (Wokanda 2004/9/7), stangt na
stanowisku, ze ulega ono przedawnieniu w terminie trzyletnim wskazanym w art. 442 § 1
k.c. Sgd Najwyzszy podkreslit, ze wedtug pogladu dominujgcego w orzecznictwie i
doktrynie, odpowiedzialnos¢ unormowana w 298 § 1 k.h., a obecnie od dnia 1 stycznia
2001 r. — w art. 299 k.s.h., uznawana jest za odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg (zob.
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1997 r., lll CZP 24/97, OSNC 1997, nr 11,
poz. 165 oraz orzeczenia powotane w jej uzasadnieniu, czy uchwate z dnia 15 czerwca
1999 r., Il CZP 10/99, OSNC 1999, nr 12, poz. 203, lub wyrok z dnia 21 lutego 2002 r.,
IV CKN 793/00, OSNC 2003, nr 2, poz. 22). Odpowiedzialnos¢ ta powstaje dopiero
wtedy, gdy egzekucja przeciwko spotce okazuje sie bezskuteczna, a Scisle — gdy jest juz
oczywiste, ze bedzie ona bezskuteczna. U podstaw takiego unormowania legto dgzenie
do zapewnienia wierzycielom poszkodowanym nierzetelnym postepowaniem cztonkow
zarzgdu mozliwosci zaspokojenia sie z ich majgtkédw osobistych, a tym samym do
wyréwnania uszczerbku poniesionego przez wierzycieli spotki na skutek zawinionego
dziatania cztonkow jej zarzagdu. Koncepcja ta odpowiada teorii odpowiedzialnosci za
wine wtasng. Ujmowanie odpowiedzialnosci cztonkdéw zarzadu przewidzianej w art. 298
§ 1 k.h. jako odpowiedzialnosci odszkodowawczej spowodowanej ich zawinionym
zachowaniem, czyli jako odpowiedzialnoéci ex delicto uzasadnia natomiast, jak

stwierdzit dalej Sad Najwyzszy, stosowanie do roszczenia wynikajgcego z powotanego
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przepisu trzyletniego terminu przedawnienia z art. 442 k.c. Termin ten rozpoczyna przy
tym swoj bieg od dnia, w ktorym wierzyciel dowiedziat sie o bezskutecznos$ci egzekucji
wierzytelnosci objetej tytutem wystawionym przeciwko spotce.

Sktad orzekajgcy Sgdu Najwyzszego podziela dominujgcy w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego poglad, ze odpowiedzialnos¢ unormowana w art. 298 § 1 k.h. ma
charakter odszkodowawczy, czionkowie zarzgdu odpowiadajg bowiem za szkode
bedgcg wynikiem obnizenia potencjatu majgtkowego spotki, powodujgcego jej
niewyptacalnos¢. Skoro zas jest to odpowiedzialnos¢ ex delicto, to nie powinno budzi¢
watpliwosci zastosowanie art. 442 k.c., regulujgcego problematyke przedawnienia
roszczen o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym. Wedtug tego
przepisu, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od
dnia, w ktorym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uptywem lat
dziesieciu od dnia, w ktorym nastgpito zdarzenie wyrzgdzajgce szkode. Skarzgca
zasadniczo nie kwestionuje tego pogladu, podnosi jednak, ze bieg trzyletniego terminu
wskazanego w art. 442 § 1 k.c. nalezato liczy¢ od dnia nastepnego po dniu wydania
decyzji okreslajgcych zobowigzanie podatkowe spétki, co nastgpito w latach 1994-1995,
gdyz juz wowczas powdd dowiedziat sie o sytuacji podatkowej spotki, a tym samym
0 szkodzie. Nie mozna natomiast, zdaniem skarzgcej, przyjmowac, ze powod dowiedziat
sie o szkodzie dopiero z chwilg stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji przeciwko
spotce, poniewaz w takim wypadku dochodzitoby do nieuzasadnionego rozciggania
odpowiedzialnosci cztonkéw zarzgdu na niedajgcy sie okresli¢ czas i to zalezny jedynie
od aktywnosci organéw podatkowych.

Poglad skarzgcej, wedtug ktdérego bieg trzyletniego terminu przedawnienia
nalezato liczy¢ od daty wydania decyzji okreslajgcych zobowigzanie podatkowe spoéfki,
nie moze by¢ uznany za trafny. Dla przyjecia odpowiedzialnosci czionka zarzadu na
podstawie art. 298 § 1 k.h., czy obecnie na podstawie art. 299 k.s.h., konieczne jest
wykazanie bezskutecznosci egzekucji przeciwko spoéice, czyli takiego stanu
majgtkowego spotki, w ktérym wiadomo, ze egzekucja z jej majatku nie doprowadzi do
zaspokojenia wierzyciela. Samo okreslenie przez powoda zobowigzania podatkowego
spotki nie moze by¢é natomiast uznane za rownoznaczne z dowiedzeniem sie o tak
rozumianej bezskutecznosci egzekucji. Uprzednie prowadzenie bezskutecznej egzekucji
przeciwko spotce nie jest wprawdzie potrzebne, gdyz wierzyciel moze wykazac

niemoznos¢ wyegzekwowania naleznosci z majgtku spotki takze innymi Srodkami
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dowodowymi, musi jednak posigé¢ wiedze o okolicznosciach, z ktérych mozna
wnioskowac, ze egzekucja z majagtku spotki bytaby bezskuteczna i narazitaby go na
zbedne koszty egzekucyjne. W niniejszej sprawie pozew wniesiony zostat do Sadu
Okregowego w dniu 4 stycznia 2000 r., a umorzenie egzekucji przeciwko spotce z
powodu bezskutecznosci nastgpito — jak wynika z ustalonego stanu faktycznego — w
1999 r. Wskazywanego w kasacji zdarzenia w postaci wydania decyzji okreslajgcej
zobowigzanie podatkowe spotki nie mozna utozsamiac¢, co powinno by¢ oczywiste, z
dowiedzeniem sie przez powoda o bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce, dlatego
nie mozna przyjmowac, ze juz od tej daty rozpoczat swdj bieg trzyletni termin okreslony
w art. 442 § 1 k.c. Z ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku
nie wynika natomiast, by powdd dowiedziat sie o bezskutecznosci egzekucji wczesniej
niz przyjat to w swoich rozwazaniach Sad Orzekajgcy.

Warto dodac, ze specyfika odpowiedzialnosci na podstawie art. 298 § 1 k.h. — jak
wyjasnit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN
1779/00 — przejawia sie w tym, ze wierzyciel, ktory nie wyegzekwowat swojej naleznosci
wobec spotki, nie musi dowodzi¢ wysokosci doznanej wskutek tego szkody. Wystarczy,
ze przedtozy tytut egzekucyjny stwierdzajgcy zobowigzanie spotki istniejgce w czasie
piastowania przez okreslong osobe funkcji czionka zarzadu i udowodni, ze egzekucja
wobec spotki okazata sie bezskuteczna. Jezeli cztonek zarzgadu nie udowodni, ze
szkoda wierzyciela byta nizsza od niewyegzekwowanego od spotki zobowigzania, to
poniesie wobec wierzyciela odpowiedzialno$¢ do wysokosci tego zobowigzania. Z
omawianej regulacji wynika wiec na rzecz wierzyciela domniemanie szkody w wysokosci
niewyegzekwowanego od spotki zobowigzania. Domniemany w Swietle tej regulacji jest
takze zwigzek przyczynowy miedzy szkodg wierzyciela a nieztozeniem we wtasciwym
czasie przez cztonka zarzgdu wniosku o ogtoszenie upadtosci lub podania o wszczecie
postepowania uktadowego oraz zawinienie przez niego niezgtoszenia wniosku
0 ogtoszenie upadfosci i niewszczecia postepowania uktadowego. Taki rozktad ciezaru
dowodu wskazanych okolicznosci jest uzasadniony tym, ze wierzyciele na ogét nie znajg
stanu intereséw spotki, wiedzy w tym zakresie mozna natomiast wymagac¢ od cztonkéw
zarzgdu (zob. OSNC 2004, nr 5, poz. 76).

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z poglagdem skarzacej J. D., ze w zaskarzonym wyroku
wadliwie ustalono zakres jej ewentualnej odpowiedzialnosci. Nie budzi watpliwosci, ze
odpowiedzialnos¢ przewidziang w powotanym przepisie ponoszg osoby, ktore byty

cztonkami zarzgdu w czasie wiasciwym dla ogtoszenia upadtosci, odpowiedzialnos¢ ta
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obejmuje przy tym takze zobowigzania powstate dopiero po spetnieniu sie przestanek do
zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28
wrzesnia 1999 r., Il CKN 608/98, OSNC 2000, nr 4, poz. 67, oraz uchwate z dnia 25
listopada 2003 r., lll CZP 75/03, OSNC 2005, nr 1, poz. 3).

Za trafnie uznacC trzeba rowniez stanowisko Sgdu Apelacyjnego w kwestii
podniesionego przez skarzgcg zarzutu naruszenia art. 5 k.c., ani wzglad na pracowniczy
charakter spotki, ani nadzieje, jakie skarzgca wigzata z pozyskaniem inwestora, nie
usprawiedliwialy bowiem odstgpienia przez nig od obowigzku ztozenia wniosku o
ogtoszenie upadtosci spotki. Skarbowi Panstwa, ktéry dochodzi naprawienia doznanej z
tego powodu szkody, nie mozna natomiast czyni¢ skutecznie zarzutu naduzycia prawa,
skoro pozyskuje w ten sposéb srodki potrzebne na realizacje funkcji publicznych na
rzecz obywateli.

Z powyzszych rozwazan wynika, ze kasacja pozwanej J. D. nie zawiera
usprawiedliwionych podstaw.

Pozwana A. S. powotata sie w swojej kasacji na naruszenie przepisow art. 382 i
art. 233 k.p.c., majgce polega¢ na btednym przyjeciu, ze w dacie ztozenia przez nig
podania o otwarcie postepowania ukladowego majatek spétki nie wystarczat na
wykonanie uktadu. Nie wskazata jednak konkretnego materialu zebranego w
postepowaniu w pierwszej instancji, ktérego Sad Apelacyjny nie rozwazyt, czynigc
odnosne ustalenie, ani nie podjeta préby wykazania, ze Sgd ten naruszyt ustanowione w
art. 233 k.p.c. zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw. To zas oznacza, ze
podstawa kasacyjna z art. 393" pkt 2 k.p.c. nie zostata prawidiowo wywiedziona i z tej
juz tylko przyczyny nie moze odnie$s¢ zamierzonego skutku.

Z ustalen Sadu Apelacyjnego przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
wynika, ze sktadanie w dniu 31 marca 1994 r. podania o otwarcie postepowania
uktadowego byto chybione, poniewaz byt to juz wiasciwy czas na zgtoszenie upadtosci
spotki. Trzeba podkresli¢, ze odnosne ustalenie jest zgodne z opinig biegtego, uznang
przez Sad obydwu instancji za wiarygodna.

Postepowanie  ukfadowe, uregulowane  rozporzgdzeniem Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. (Dz. U. Nr 93, poz. 836 ze zm. — dalej:
,rozporzadzenie o postepowaniu uktadowym”), byto — jak wskazat Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 20 wrzesnia 2000 r., | CKN 270/00, niepubl. — postepowaniem
prewencyjnym. Pozwalato ono na zawarcie uktadu, ktory stuzyt umozliwieniu wywigzania

sie przez dtuznika ze swych zobowigzah o charakterze cywilnoprawnym, a w
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konsekwencji — zapobiezeniu jego upadtosci. Cel tego postepowania mogt by¢ jednak
osiggniety tylko wtedy, gdy istniaty realne szanse wykonania uktadu. Dlatego tez za
~witasciwy czas” do wszczecia postepowania uktadowego w rozumieniu art. 298 § 2 k.h.
uznac nalezato czas wtasciwy ze wzgledu na ochrone wierzycieli. Za taki czas nie mogta
by¢ natomiast uznana chwila, w ktérej dtuznik nie posiadat juz dostatecznych Srodkéw
na wykonanie uktadu.

Podnoszona przez skarzgcg okolicznosé, ze, zgodnie z art. 4 § 1 pkt 1
rozporzgdzenia o postepowaniu uktadowym, wierzytelnosci z tytutu podatkow nie byty
objete postepowaniem uktadowym, w niczym nie zmienia przedstawionej wyzej oceny,
poniewaz w postepowaniu uktadowym chodzito o mozliwos¢ zawarcia ukfadu przez tzw.
wierzycieli uktadowych, a dzieki temu — poprawe sytuacji ekonomicznej dtuznika i
zapobiezenie jego upadtosci. W niniejszej sprawie zawinienie skarzgcej polegato przede
wszystkim na zaniechaniu zgtoszenia upadtosci spotki. Natomiast wywody na temat
spoznionego ztozenia podania o wszczecie postepowania uktadowego miaty jedynie na
celu wykazanie, ze skarzgca — pomimo ztozenia tego podania w dniu 31 marca 1994 r. —
nie wykazata zadnej z przestanek egzoneracyjnych wskazanych w art. 298 § 2 k.h.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, takze kasacje pozwanej A. S. trzeba uznaé
za pozbawiong usprawiedliwionych podstaw. Podniesiony w niej zarzut naruszenia
przepiséw art. 98 i art. 99 k.p.c. nie podlega w ogdle rozwazeniu, bowiem od orzeczenia
0 kosztach procesu kasacja nie przystuguje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 grudnia 1996 r., | CZ 30/96, OSNC 1997, nr 3, poz. 34).

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 k.p.c.
obydwie kasacje oddalit i postanowit o kosztach postepowania kasacyjnego po mysli art.
98 § 1i 3 oraz art. 99 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 393 k.p.c.



