Sygn. akt IV CK 355/02

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2004 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)

Protokolant Bogumita Gruszka

w sprawie z powodztwa K. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewddzkiej Komendzie Policji w O.
o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2004 r.,

kasacji powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2001 r., sygn. akt | ACa [...],

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze zmienia wyrok Sadu
Okregowego w O. z dnia 6 czerwca 2001 r., sygn. akt | C [...], w
punkcie | (pierwszym) i podwyzsza zasadzong tytulem
zadoséuczynienia kwote 5.000 zi (pie¢ tysiecy zlotych) do
wysokosci 15.000 zt (pietnascie tysiecy ztotych);

2. oddala kasacje w pozostatej czesci;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za instancje

kasacyjna.



Uzasadnienie

W dniu 27 maja 1999 r. podczas zorganizowanej przez rolnikéw blokady
drogi w okolicach L. W. i prowadzonej przez policje akcji usuwania tej blokady,
powoOdka zostata uderzona przez policjanta patkg w okolice pasa i doznata
obrazen, w nastepstwie ktorych usunieto jej sledzione.

W 2zwigzku z tym w pozwie zgdala zasgdzenia od pozwanego:
zadosCuczynienia pienieznego za doznang krzywde w kwocie 10.000 zi,
odszkodowania w kwocie 20.000 zt oraz renty po 250 zt poczynajgc od 1 czerwca
1999 r. Nastepnie sprecyzowata zgdanie w ten sposob, ze domagata sie
zasgdzenia jedynie zados¢uczynienia pienieznego w kwocie 30.000 zt.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 6 czerwca 2001 r.: zasadzit od
pozwanego na rzecz powodki kwote 5.000 zt tytutem zadosCuczynienia
z ustawowymi odsetkami od dnia 26 czerwca 2000 r., umorzyt postepowanie
w czesci dotyczgcej zgdania renty, oddalit powodztwo w pozostatej czesci i zniost
wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Apelacje obu stron oddalit Sgd Apelacyjny w [...] wyrokiem zaskarzonym
kasacjg. Za podstawe rozstrzygniecia w przedmiocie wysokosci naleznej powddce
kwoty z tytutu zadosCuczynienia pienieznego za doznang krzywde, zostaty
przyjete nastepujgce ustalenia i oceny prawne:

Powddka na skutek uderzenia jej patkg przez policjanta doznata sttuczenia
lewej okolicy ledzwiowej w postaci otarcia i obrzeku tej okolicy z wybroczeniami.
Nastepstwem tego byt tez uraz sledziony pod postacig pekniecia, co doprowadzito
do chirurgicznego jej usuniecia. Doznane obrazenia spowodowaty 15% trwaty
uszczerbek na zdrowiu powddki. Utrata sledziony nie spowodowata istotnych
zmian w obrazie krwi. Aktualny stan zdrowia powodki jest dobry jednak w razie
infekcji moze utrudnia¢ w przysztosci jej leczenie z uwagi na mniejszg odpornosé
organizmu. Doznane obrazenia w sposob istotny nie stwarzajg ograniczen
w wykonywaniu codziennych czynnos$ci w domu i gospodarstwie rolnym. Stopien
cierpien z pewnoscig byt wiekszy w krotkim okresie pooperacyjnym. Obecny stan
zdrowia powodki jest bardzo dobry, Wyniki wszelkich badan nie odbiegajg od
normy. Powddka jest fizycznie sprawna. Choroba wrzodowa, na ktoérg cierpi

powoddka nie jest zwigzana z urazem doznanym w dniu 27 maja 1999 r. Majgc na



uwadze te ustalenia Sady obu instancji przyjety, ze odpowiednig — w rozumieniu
art. 445 § 1 k.c. — kwotg zados¢uczynienia bedzie 10.000 zt. Sady przyjety jednak,
ze powodka przyczynita sie w 50 procentach do powstania szkody i dlatego
w takim stopniu zmniejszyty zadoscuczynienie (art. 362 k.c.). Powodka bowiem,
po odblokowaniu drogi przy zastosowaniu sity (odbyta sie swego rodzaju bitwa
miedzy rolnikami i policjg), podeszta do stojgcych juz policjantéw i rzucata w ich
kierunku woreczkami plastykowymi z gnojowicg. Zachowaniem tym sprowokowata
policjanta, ktory jg woéwczas uderzyt. Powodka zachowujgc sie w ten sposob,
majgc przy tym swiadomosc¢, ze policja moze uzy¢ sity, godzita sie na mozliwosc¢
odniesienia szkody.

Powddka w kasacji zarzucita naruszenie:

1. prawa materialnego:

a/ art. 362 k.c. przez przyjecie razgco wysokiego — w okolicznosciach
wypadku - stopnia przyczynienia sie powédki do powstania szkody,

b/ art. 445 § 1 k.c. przez okreslenie wysokosci zados¢éuczynienia w stopniu
nie odpowiadajgcym doznanej krzywdzie,

2. przepisOw postepowania:

al art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. poprzez ocene wiarygodnosci
i mocy dowodow bez wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu, co miato
wplyw na zastosowanie art. 362 k.c. i przez to razgce zanizenie w znacznym
stopniu wysokosci zados¢uczynienia,

b/ art. 231 Kk.p.c. poprzez nieuwzglednienie Kkosztow w zwigzku
wystgpieniem cierpien w przysztosci w zwigzku z doznang krzywdg, co miato
wplyw na razgce zanizenie wysokosci zadoscuczynienia.

Przytaczajgc wymienione podstawy kasacyjne powodka wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie oddalenia jej apelacji i przekazanie
w tym zakresie sprawy sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania oraz
zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki kosztow procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego nie jest usprawiedliwiony.
Whbrew twierdzeniu skarzgcej Sad Apelacyjny rozwazyt wszystkie dowody zebrane
w sprawie, w granicach przystugujgcych mu uprawnien z art. 233 § 1 k.p.c.

Wynika to z uzasadnienia zaskarzonego wyroku.



Sad Apelacyjny réwniez trafnie okreslit stopien przyczynienia sie powodki
do powstania szkody (art. 362 k.c.). Wskazujg na to nie podwazone okolicznosci
w jakich nastgpito uderzenie powodki.

Zasadny jest natomiast zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez okreslenie
na zbyt niskg kwote przystugujgcego powodce zadoscuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

Przepisy kodeksu cywilnego nie wskazujg kryteriow, jakie nalezy
uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia pienieznego. Kryteria te
wypracowata judykatura. Zgodnie z nig, zados¢uczynienie ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysokos¢ musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng wartos¢, przy uwzglednieniu nastepstw uszkodzenia
ciata i sytuacji zyciowej poszkodowanego. W zwigzku z tym, biorgc pod uwage
doznane przez powddke obrazenia i ich nastepstwa, szczegdtowo opisane
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci usuniecie $ledziony,
Sad Najwyzszy przyjat, ze stosowng — w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. — kwotg
zado$cuczynienia dla powodki jest kwota 30.000 zt. Poniewaz jednak powddka
przyczynita sie w 50% do powstania szkody, dlatego nalezy sie jej kwota
15.000 zt. W tym zakresie zaskarzony wyrok podlega zatem zmianie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
(art. 3932, 39312 § 1 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. w zw. z art. 3931°i 391 § 1 k.p.c.).



