Sygn. akt IV CK 241/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 24 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSA Aleksandra Marszatek

w sprawie z powodztwa K. P. przeciwko "P.(...)" Spétce Jawnej w A. o zapfate, po
rozpoznaniu na rozprawie w lzbie Cywilnej w dniu 24 listopada 2005 r., kasacji powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 stycznia 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700 zi (dwa

tysiace siedemset) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd K. P., prowadzgcy dziatalno$¢ pod nazwg T.(...) domagat sie zasgdzenia
od pozwanego P.(...) Spdtka Jawna w S. kwoty 109.802,48 zt tytutem, naleznosci za
podwyzszenie cen materiatdw, za ktére zaptata zostat dokonana po terminie, oraz kar
umownych.

Nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Okregowy w B.
uwzglednit powddztwo.

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2004 r. Sgd Okregowy w B., ktéry rozpoznawat sprawe

na skutek sprzeciwu pozwanego od nakazu zaptaty, uwzglednit powddztwo co do kwoty



13.888,73 zt oraz orzekt o jego oddaleniu w pozostatym zakresie. Wyrok oparty zostat
na nastepujgcych ustaleniach.

W dniu 11 stycznia 2000 r. strony tj. powdd jako sprzedajacy i pozwany jako
kupujgcy zawarlty umowe handlowg, w ktérej (§ 7 ust. 2) ustality, ze w razie zaptaty
przez kupujgcego naleznosci za zakupione materiaty budowlane po terminach
okreslonych w fakturach VAT, kupujgcy wyraza zgode na ustalenie ceny materiatow
budowlanych objetych fakturg VAT wyzszej o 5% oraz na wystawienie korekty faktury
VAT na zakupione tymi fakturami materiaty budowlane. Nadto kupujacy wyrazit zgode, w
przypadku zwtoki w zaptacie naleznosci za zakupione materialy budowlane, na
obcigzenie go przez sprzedajgcego karg umowng w wysokosci trzykrotnych ustawowych
odsetek obowigzujgcych w dniu wystawienia faktury VAT, liczonych od wartosci netto
materiatdw budowlanych optaconych ze zwiokg (§ 7 ust. 3). Pozwany wielokrotnie
dokonywat ptatnosci za zakupione towary po terminach, w zwigzku z czym powdd
wystosowat do niego szereg not odsetkowych domagajgc sie zaptaty.

W ocenie Sadu Okregowego sformutowanie § 7 ust. 2 umowy nalezy traktowac
jako kare umowng, ktorej zastrzezenie za nienalezyte wykonanie swiadczenia
pienieznego jest sprzeczne z obowigzujgcym prawem i nie moze stanowi¢ podstawy
dochodzonego przez powoda roszczenia. Powod nie moze go dochodzi¢ takze z uwagi
na niewystawienie korekty faktur VAT.

Za nieuzasadnione uznat Sad Okregowy dalsze Zzgdanie powoda zasgdzenia
na podstawie § 7 ust. 3 umowy odsetek w wysokosci 300% odsetek ustawowych, a to
wobec niewykazania, aby pozwany pozostawat w zwtoce z zaptatg ceny. Roszczenie
powoda w tej czesci ocenit natomiast jako zasadne w granicach okreslonych w art. 481
k.c. i na tej podstawie zasgdzit od pozwanego odsetki ustawowe w kwocie 13.888,73 zt.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyty obie strony.

Powdd, ktory zaskarzyt go w czesci oddalajgcej powddztwo kwestionowat
prawidtowos¢ rozstrzygniecie zarébwno na ptaszczyznie ustalen faktycznych jak i ich
oceny prawnej, zarzucajgc btedne przyjecie, ze zapis § 7 umowy dotyczy kary umowne;j
a nie umownych odsetek oraz, ze warunkiem dochodzenia roszczenia wynikajgcego z
jego ust. 2 byto wystawienie korekty faktur VAT.

Pozwany, zaskarzajgc wyrok w czesci uwzgledniajgcej powddztwo zarzucat
naruszenie art. 233 § 1, 321 k.p.c. i art. 479*? k.p.c., prowadzace do zasgdzenia

roszczenia nie zgtoszonego przez powoda.



Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2005 r. Sgd Apelacyjny, w uwzglednieniu apelaciji
pozwanego, zmienit zaskarzony nig wyrok w ten sposob, ze powodztwo oddalit oraz w
catosci oddalit apelacje powoda.

W ustosunkowaniu sie do zarzutow apelacji powoda stwierdzit, ze powod dopiero
na rozprawie w dniu 14 lipca 2004 r. sprecyzowat zgdanie jako dotyczgce odsetek
umownych, a nie kary umownej. Twierdzenie to uznat za ,niewiarygodne” i wskazat, ze
umowa wyraznie rozréznia uzyte w roznych sytuacjach pojecia kar umownych, zwtoki,
opoOznienia i przewiduje w tych sytuacjach rézne sankcje. Podtrzymat poglad Sadu
Okregowego, ze z uwagi na charakter przepisu art. 483 k.c., jako normy bezwzglednie
obowigzujgcej, strony nie mogty zastrzec kary umownej w odniesieniu do swiadczenia
pienieznego. Stwierdzit nadto, ze chociaz nie wynika to wprost z motywow
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego, to Sad ten przyjat, ze klauzula umowna
zastrzegajgca w § 7 ust. 3 umowy kare umowng jest zastrzezeniem odsetek umownych,
przy czym uznat je za wygorowane iw czeSci w jakiej przekraczajg one odsetki
ustawowe umowe ocenit jako niewazng (art. 58 § 2 i 3 k.c.). Sad Apelacyjny nie zgodzit
sie jednak z tym, iz powodowi nalezato zasgdzi¢ odsetki ustawowe. Powdd nie wykazat
bowiem, ze pozwany spdznit sie z zaptatg i co zarzucat pozwany w postepowaniu przed
Sgdem pierwszej instancji, nie dostarczyt dokumentéw rozliczeniowych a jedynie
przedtozyt note ksiegowg. Jako przyczyne najdalej idgcg i decydujgcg o oddaleniu
powodztwa wskazat nieudowodnienie przez powoda podstawowej okolicznosci
opoOznienia w zaptacie pozwanego.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt kasacjg powdd zarédwno w czesci
oddalajgcej jego apelacje jak i uwzgledniajgcej apelacje pozwanego zarzucajgc:

1/ w oparciu o podstawe naruszenia prawa materialnego

- niewlasciwe zastosowanie art. 353 k.c. w zw. z art. 32 § 1 ustawy z dnia
8 stycznia 1993 r. o podatku od towardow i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U.
1993 r. Nr 11, poz. 50) skutkujgce przyjeciem, ze do dochodzenia naleznosci
wynikajgcej z umowy cywilnej niezbedne jest wystawienie faktur VAT;

- niewtasciwe zastosowanie art. 483 k.c. i art. 65 k.c. skutkujgce przyjeciem,
ze zastrzezone w umowie odsetki stanowig w istocie kare umowng niedopuszczalng
przy zobowigzaniach pienieznych, a tym samym zapis umowy nie wigze stron;

- btedng wyktadnie art. 353" k.c. w zw. z art. 481 k.c. przez przyjecie, ze
powdd nie moze dochodzi¢ zaptaty odsetek umownych w trzykrotnej wysokosci odsetek



ustawowych, z uwagi na naruszenie zasad wspoétzycia, mimo, ze obie strony sg
profesjonalistami, a odsetki w tej wysokosci nie sg razgco wygorowane;

2/ w oparciu o podstawe naruszenia przepisow postepowania:

- naruszenie art. 382 w zw. z art. 233 k.p.c. i 65 k.c. przez przyjecie zupetnie
odmiennych niz sgd pierwszej instancji ustalen faktycznych, bez przeprowadzania
postepowania dowodowego, a takze przez sprzecznos¢ ustalen z trescig zebranego
materiatu w nastepstwie ustalenia, iz zapis umowy o karze umownej w postaci odsetek
umownych nie uprawnia powoda do dochodzenia odsetek, z uwagi na niedopuszczalne
zastrzezenie kary umownej w zobowigzaniach pienieznych;

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez zaniechanie wyjasnienia przyczyn,
dla ktérych odmiennie niz sad pierwszej instancji ocenit ten sam materiat dowodowy.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i
uwzglednienia powddztwa, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Nieusprawiedliwiona jest podstawa kasacyjna naruszenia przepisow
postepowania

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ podstawg kasacji jedynie
wyjatkowo, gdy z powodu niedochowania przez sad wymogow okreslonych tym
przepisem zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, co w niniejszej
sprawie nie zachodzi. W ujeciu wniesionej kasacji zarzut ten dotyczy niedostatecznego
wyjasnienia przez Sgad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyn
uznania roszczen powoda za nieudowodnione i jest nieuzasadniony. W kwestii tej
bowiem Sad Apelacyjny wyjasnit, ze dla wykazania swoich roszczen powdd powinien byt
przedstawi¢ dokumenty rozliczeniowe potwierdzajgce fakt opdznienia sie pozwanego z
zaptatg uznajgc tym samym, iz nie wynika on z przedstawionych przez powoda not
odsetkowych. Zasadnosci tego stanowiska nie nalezy natomiast do przedmiotu regulaciji
art. 328 § 2 k.p.c. i nie podlega ocenie w ramach zarzutu jego naruszenia.

Btad sadu polegajgcy na pominieciu przy dokonywaniu oceny prawnej pewnych
ustalonych faktéw jak i oparcie tej oceny na stanie faktycznym niedostatecznie
ustalonym dla przypisania go okreslonej normie prawnej jest btedem w zakresie
subsumcji prawa. Na tej podstawie nie moze wiec skarzgcy formutowaé zarzutu

naruszenia art. 382 k.p.c. oraz 233 § 1 k.p.c., ktérego materia dotyczy wnioskowania z



dowodéw o faktach, odmiennie niz przy stosowaniu prawa polegajgcego na
whnioskowaniu z faktéw o prawie.

Naruszenie prawa materialnego moze stanowi¢ podstawe kasacyjng jedynie
wowczas, gdy za przyczyng btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania
przepisow wskazanych w kasacji dochodzi do wydania wyroku, ktory jest niezgodny z
prawem.

W Swietle powyzszego, zaden z zarzutéw sformutowanych w kasacji w ramach
podstawy naruszenia prawa materialnego nie moze odnieS¢ postulowanego jej
wnioskami skutku.

Rozwazana przez Sadu Okregowy kwestia wystawienia faktury VAT, jako
warunku dochodzenia naleznosci wynikajgcej z umowy cywilnej, nie byta w ogole
przedmiotem odniesienia sie Sadu drugiej instancji. Z uwagi na motywy rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego, zajecie co do niej stanowiska nie byto konieczne i nie mogto
wywrze¢ wptywu na jego tres¢. Tym samym chybiony jest zarzut naruszenia przez ten
Sad art. 353 k.c. w zw. z art. 32 § 1 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od
towarow i ustug oraz podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50 ze zm.).

Pozbawiony doniostosci prawnej jest takze dalsze zarzuty naruszenia art. 483 k.c.
i art. 65 k.c. oraz art. 353" w zw. z art. 481 k.c. Bezpodstawnie przypisuje skarzacy
Sadowi Apelacyjnemu przyjecie, w nastepstwie btednej wyktadni § 7 ust. 3 tgczacej
strony umowy, ze zastrzezone w nim odsetki stanowig niedopuszczalng kare umowna.
Pogladu takiego Sad ten bowiem nie wyrazit, zas dochodzone na tej podstawie
roszczenie powoda oddalit jako niewykazane. Kwestia ta byta przedmiotem wypowiedzi
Sadu Apelacyjnego jedynie w zwigzku z wyktadnig wyroku Sagdu Okregowego, co jednak
nie miato zadnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tak samo jak ocena Sgdu
Apelacyjnego odnosnie do sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego,
zastrzezenia przez strony odsetek umownych wynoszacych trzykrotnos¢ odsetek
ustawowych.

Z tych wzgledéw kasacja podlegata oddaleniu stosownie do art. 393% k.p.c.
w brzmieniu obowigzujgcym przed zmiana k.p.c. ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. (Dz.
U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) w zw. z art. 3 tej ustawy. O kosztach postepowania
orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 393" k.p.c.



