Sygn. akt Il ZS 2/08

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Hajn
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

Protokolant Wanda Cabaj

w sprawie ze skargi Ministra Sprawiedliwosci

na uchwate Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia ... 2007 r., nr[...]

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 10 kwietnia 2008 r.,

umarza postepowanie.

UZASADNIENIE

W dniu 7 marca 2008 r. Minister Sprawiedliwosci wniost o uchylenie uchwaty
nr[...] Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia ... 2007 r., jako sprzecznej z prawem.

Na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym w dniu 10 kwietnia 2008 r.
petnomocnik Ministra Sprawiedliwosci cofngt wniesiong skarge i wnidst o umorzenie

postepowania. Petnomocnik Naczelnej Rady Adwokackiej popart wniosek.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
1. Zgodnie z przepisem art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym (Dz.U. Nr 240 poz. 2052 ze zm.), Sad Najwyzszy jest organem wiadzy

sgdowniczej, powotanym miedzy innymi do: 1) sprawowania wymiaru



sprawiedliwosci przez: a) zapewnienie w ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz
jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie
kasacji oraz innych $rodkéw odwotawczych, b) podejmowanie uchwat
rozstrzygajgcych zagadnienia prawne, c) rozstrzyganie innych spraw okreslonych w
ustawach; 4) wykonywania innych czynnos$ci okreslonych w ustawach. Natomiast
zgodnie z przepisem art. 14 ust. 1 Prawa o adwokaturze, Minister Sprawiedliwosci
zwraca sie do Sgdu Najwyzszego o uchylenie sprzecznych z prawem uchwat
organdéw adwokatury, w terminie 6 miesiecy od daty ich doreczenia, a stosownie do
przepisu art. 14 ust. 2 tej ustawy Sad Najwyzszy utrzymuje zaskarzong uchwate w
mocy lub uchyla uchwate i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
wilasciwemu organowi adwokatury z ustaleniem wytycznych co do sposobu jej
zatatwienia. Skarge sp6zniong Sad Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania.

2. Z systemowej wykfadni powotanych przepisow wynika jednoznacznie, ze
Sad Najwyzszy rozpoznajgc wniosek Ministra Sprawiedliwosci o uchylenie
sprzecznej z prawem uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej sprawuje wymiar
sprawiedliwosci poprzez rozstrzyganie innych, niz okreslone w art. 1 pkt 1 lit. a-b
ustawy o Sadzie Najwyzszym, spraw okres$lonych w ustawach. Przedmiotem
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest publicznoprawna kwestia legalnosci
uchwat organéw samorzadu adwokackiego, a przepisy Prawa o adwokaturze nie
zawierajg przepisu o stosowaniu do tych spraw przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego. W zwigzku z powyzszym do sprawy, o ktorej mowa w art. 14 ust. 1
Prawa o adwokaturze, nie stosuje sie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego,
w szczegolnosci czesci dotyczacej apelacji (postanowienie SN z dnia 21 marca
2006 r., Il SO 8/06, OSNP 2007/9-10/149).

3. Majac na wzgledzie okolicznosé, iz przepisy Prawa o adwokaturze zawierajg
luke, nie okreslajgc wedtug jakich przepisow toczy sie przed Sgadem Najwyzszym
postepowanie ze skargi Ministra Sprawiedliwosci, luke te nalezy wypetni¢ w drodze
analogii, stosujgc odpowiednio przepisy procedury najlepiej odpowiadajgcej
charakterowi rozpatrywanego srodka prawnego. W postanowieniu z dnia 24 maja
1994 r., sygn. akt | PO 6/94, Sad Najwyzszy przyjat, iz skarga Ministra
Sprawiedliwo$ci na uchwate samorzgdu notarialnego jest szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia i dlatego nalezy stosowac do niej odpowiednio przepisy k.p.c. o rewiz,ji.



W aktualnym stanie prawnym oznacza to, iz per analogiam nalezy stosowac
przepisy dotyczgce postepowania kasacyjnego.

4. Zgodnie z art. 398* k.p.c. skarge kasacyjng cofngé moze sama strona.
Cofniecia skargi kasacyjnej nie wymaga zatem zgody drugiej strony postepowania,
Sad Najwyzszy jest zas zwigzany w niniejszej sprawie oswiadczeniem skarzacej o
cofniecia skargi.

5. Majagc powyzsze na wzgledzie, postepowanie ze skargi Ministra
Sprawiedliwosci nalezato — wskutek jej cofniecia - umorzy¢ na podstawie art. 355 §
1 k.p.c.



