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POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Gonera
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

Protokolant Joanna Porowska
w sprawie ze skargi Ministra Sprawiedliwosci

na uchwate Rady |zby Notarialnej w W. nr .../2012 z dnia 3 kwietnia 2012 r. w
sprawie Regulaminu Wewnetrznego Urzedowania Rady Izby Notarialnejw W.,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw

Publicznych w dniu 19 wrzesnia 2012 .,

umarza postepowanie.

Uzasadnienie

Minister Sprawiedliwos$ci zaskarzyt uchwate Rady lzby Notarialnej w W. nr
...12012 z dnia 3 kwietnia 2012 r. w sprawie Regulaminu wewnetrznego
urzedowania Rady Izby Notarialnej w W. na podstawie art. 47 § 1 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. Prawo o notariacie (jednolity tekst: Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158
ze zm.), jako sprzeczng z prawem. W szczegdlnosci zarzucit sprzecznosé § 2 ust.
14 tego Regulaminu z art. 17 Konstytucji RP oraz z art. 36 § 1 ustawy Prawo o
notariacie przez dopuszczenie - w uzasadnionych sytuacjach - mozliwosci
przeprowadzenia gtosowania w sprawie podjecia uchwaty przez Rade faksem lub

drogg elektroniczng, przy uzyciu podpisu elektronicznego. Na tych podstawach



skarzacy wniést o uchylenie § 2 ust. 14 zatgcznika do zaskarzonej uchwaty i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Radzie Izby Notarialnej w W.

W uzasadnieniu skargi Minister Sprawiedliwosci argumentowat, ze art. 17
Konstytucji RP , a takze przepisy Prawa o notariacie o trybie podejmowania uchwat
rady izby notarialnej wykluczajg legalnos¢ podejmowania uchwat przez rade izby
notarialnej ,poza posiedzeniem w drodze gtosowania obiegowego, niezaleznie od
jego ostatecznej formy”. W szczegodlnosci, art. 36 § 1 Prawa o notariacie wymaga
dla waznosci uchwat rady izby notarialnej obecnosci co najmniej potowy jej
cztonkdw. Wprowadzenie innego niz ustawowo okreslony trybu gtosowania i
podejmowania uchwat narusza nie tylko wymaég obecnosci cztonkéw rady w trakcie
gtosowania, istotny dla ustalenia quorum, ale réwniez wymaganie obradowania
rady na posiedzeniach. Wymieniony przepis nie ma charakteru dyspozytywnego,
ani tez nie przewiduje innych, niz bezposredni udziat cztonkéw rady izby notarialnej
w jej posiedzeniach, mozliwosci podejmowania uchwat. Dlatego uznac nalezy, ze
regulacja ta wyklucza inne tryby podejmowania uchwat, w tym oddanie gtoséw bez
odbycia posiedzenia, ,przy pomocy faksu lub droga elektroniczng, przy uzyciu
podpisu elektronicznego”. Upowaznienie rady izby notarialnej do odmiennego niz
ustawowo uregulowany sposOob glosowania wymagatoby wyraznego i
jednoznacznego unormowania. Brak takiego upowaznienia ustawowego nakazuje
kwalifikowa¢ jako sprzeczng z prawem uchwate przewidujgcg inny, niz ustawowo
okreslony, sposob podejmowania uchwat. Powyzsze uzasadnia wniosek o
uchylenie zaskarzonej uchwaty i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

trybie art. 47 § 2 Prawa o notariacie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Po doreczeniu Krajowej Radzie Notarialnej odpisu skargi Ministra
Sprawiedliwosci na uchwate nr .../2012 Rady Izby Notarialnej w W. z dnia 3
kwietnia 2012 r., do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo tej Rady Izby Notarialnej z
dnia 3 wrzesnia 2012 r. z informacja, ze organ ten w dniu 1 wrzesnia 2012 r. podjat
uchwate nr .../2012, zmieniajgcg zaskarzona uchwate i uchylajgcg kwestionowany

przez Ministra Sprawiedliwosci ust. 14 § 2 zatgcznika do zaskarzonej uchwaty.



Wedtug Rady lzby Notarialnej w W., tak udokumentowane usuniecie ,z obrotu
prawnego” wymienionego postanowienia, uzasadniato jej wniosek o umorzenie
postepowania. Do wniosku Rady Izby Notarialnej w W. 0 umorzenie postepowania
przychylit sie petnomocnik Ministra Sprawiedliwosci na rozprawie przed Sgadem
Najwyzszym w dniu 19 wrzesnia 2012 r. Wszystko to doprowadzito do umorzenia
postepowania na zgodny wniosek stron takze dlatego, Zze wydanie orzeczenia
dotyczgcego zaskarzonej regulacji, ktéra zostata w udokumentowany sposob

wyeliminowana z obiegu prawnego, stato sie zbedne (art. 355 k.p.c.).



