Sygn. akt Il UK 90/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Jolanta Strusifnska-Zukowska

SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania A. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 kwietnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 10 lutego 2010 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych odmowit decyzjg z dnia 18 lutego 2009 r.
A. S. (wnioskodawca) prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu opieki nad

dzieckiem i wstrzymat wyptate sSwiadczenia. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy



stwierdzit, ze zaswiadczenie lekarskie z 2 wrzesnia 1997 r. nie zawiera schorzenia
dziecka zgodnego z § 1 ust. 3 pkt 4 rozporzgdzenia Rady Ministréw z 15 maja 1989
r. w sprawie wczesniejszej emerytury pracownikow opiekujgcych sie dzie¢mi
wymagajgcymi statej opieki (Dz. U. Nr 28, poz. 149 ze zm., dalej jako
rozporzadzenie). Decyzja ta zostata wydana na podstawie art. 114 ust. 1a ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r., o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2004 r., Nr 39,
poz. 33, ze zm., dalej jako ustawa).

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszg decyzje w catosci odwotaniem, wnoszgc
0 jej zmiane i przyznanie mu prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu opieki nad
dzieckiem wymagajgcym statej opieki.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2009 r., zmienit zaskarzong
decyzje w ten sposéb, ze ustalit wnioskodawcy prawo do emerytury z tytutu opieki
nad dzieckiem wymagajgcym statej opieki od 1 pazdziernika 1997 r. do 2 kwietnia
2001 r., a w pozostatej czesci odwotanie oddalit. Sgd uznat, ze warunkiem
przyznania prawa do wczesniejszej emerytury na podstawie rozporzgdzenia jest
tgczne spetnienie wszystkich przestanek wymienionych w tym akcie prawnym. W
ocenie Sadu pierwszej instancji wnioskodawca spetniat te przestanki przed
ukonczeniem przez syna 18 roku zycia. Natomiast z ustalenn poczynionych w toku
postepowania sgdowego wynikato, Ze po osiggnieciu petnoletniosci syn
usamodzielnit sie na tyle, ze mdégt samodzielnie wykonywac¢ wszystkie czynnosci
zwigzane z prawidlowym prowadzeniem insulinoterapii. Na tej podstawie Sad
pierwszej instancji stwierdzit, ze od daty 3 kwietnia 2001 r. wnioskodawca przestat
spetniaC przestanki prawa do swiadczenia, gdyz nie byto juz dalszej potrzeby
sprawowania statej opieki nad dzieckiem.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok apelacjg w catosci, zarzucajgc
naruszenie § 1 ust. 1i 3 rozporzadzenia.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 lutego 2010 r., oddalit apelacje
wnioskodawcy. Odnoszac sie do gtéwnego zarzutu apelacji, Sgd drugiej instancji
przypomniat, ze prawo do $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego powstaje ex
lege z chwilg spetniania warunkow, z ktorymi przepisy prawa wigzg jego powstanie.
Decyzje organu rentowego majg charakter deklaratoryjny. W kazdym przypadku

zaistnienia podstaw, o ktorych mowa w art. 114 ustawy mozliwe jest wzruszenie



decyzji organu rentowego potwierdzajgcej fakt nabycia okreslonego uprawnienia.
Zdaniem Sagdu Apelacyjnego podstawe do weryfikacji uprzednio wydanej decyzji
organu rentowego stanowi kazda wadliwosc¢ takiej decyzji, bez wzgledu na to, czy
jest ona skutkiem zaniedbania, pomyiki, niewlasciwego dziatania organu
rentowego, czy nieprawidtowej wykfadni przepisow prawa. Zgodnie bowiem z art.
101 pkt 1 ustawy prawo do swiadczenia ustaje, gdy odpadnie ktérykolwiek z
warunkéw wymaganych do jego przyznania. Dlatego argumentacja wnioskodawcy
co do bezterminowosci przyznanego mu $wiadczenia w postaci wczesniejszej
emerytury z tytutu opieki nad dzieckiem nie ma oparcia w prawie. Sgd pierwsze;
instancji poczynit ustalenia dotyczgce odzyskania przez syna wnioskodawcy
samodzielnosci po ukonczeniu przezen 18-roku zycia na podstawie zeznan
wnioskodawcy i jego syna, a wnioskodawca nie kwestionowat ustalen w tym
zakresie.

Whnioskodawca zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w
catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie prawa materialnego poprzez
niewtasciwe zastosowanie oraz btedng wyktadnie wskutek przyjecia, ze organ
rentowy po uprawomocnieniu sie decyzji o przyznaniu prawa do emerytury miat
uzasadnione podstawy do wznowienia z urzedu postepowania na podstawie art.
114 ustawy oraz naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 124 ustawy w
zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez niezastosowanie procedury wznowienia
postepowania z przepiséw k.p.a. i art. 233 § 1 k.p.c. w zakresie swobodnej oceny
dowoddéw poprzez nieuwzglednienie wczesniej zatgczonego do wniosku

emerytalnego zaswiadczenia lekarskiego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie ma uzasadnionych podstaw.

Zarzut naruszenia art. 114 ust. 1 ustawy jest oczywiscie bezzasadny. Po
pierwsze, nie jest to przepis prawa materialnego. Po drugie, zastosowanie w
niniejszej sprawie znajdowat przepis art. 114 ust. 1a ustawy. Z mocy za$ art. 398**
§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia

oraz w granicach podstaw, biorgc z urzedu pod rozwage niewazno$¢ postepowania



ale rowniez tylko w granicach zaskarzenia. Zakres dopuszczalnej kognicji Sgdu
Najwyzszego, rozpoznajgcego skarge kasacyjng, wyznacza wiec strona skarzaca,
ktéra z mocy art. 398* § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. powinna zawrze¢ w tej skardze nie tylko
wskazanie okreslajgce zakres zaskarzenia, ale takze przytoczy¢ podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Z tego powodu zarzut naruszenia art. 114 ust. 1
ustawy poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie jest chybiony.

Nieuzasadniony jest takze zarzut naruszenia art. 124 ustawy w zwigzku z
art. 379 pkt 5 k.p.c., poniewaz przepis ten nie jest adresowany do Sadu drugiej
instancji, lecz do organu rentowego. Ponadto, wnioskodawca uczestniczyt w
postepowaniu sgdowym przed Sgdem Apelacyjnym, zatem postepowanie przed
sgdem drugiej instancji nie jest dotkniete niewaznoscig postepowania w rozumieniu
art. 379 pkt 5 k.p.c.

Wreszcie, nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie
z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego w przypadku poprawy stanu
zdrowia dziecka w takim stopniu, ze zbedne jest sprawowanie przez rodzica opieki i
pielegnacji lub pomocy w czynnosciach samooobstugowych, o ktérych mowa w § 1
ust. 1 rozporzadzenia, zachodzg okolicznosci powodujgce wstrzymanie wyptaty
omawianej emerytury z uwagi na ustanie do niej prawa (art. 134 ust. 1 pkt 1 w zw. z
art. 101 pkt 1 ustawy o emeryturach). Odpadajg bowiem przestanki warunkujgce
nabycie uprawnien do tego swiadczenia (uchwata SN z dnia 28 listopada 2002 r., Il
UZP 9/02, OSNPUSISP 2003, nr 12, poz. 296 oraz wyroki SN z dnia 6 stycznia
2006 r., sygn. akt Ill UK 140/05, z dnia 11 maja 2005 r., sygn. akt Il UK 38/05, z
dnia 3 marca 2005 r., | UK 189/04, OSNPUSISP 2006, nr 1-2, poz. 23; z dnia 2
grudnia 2003 r., Il UK 199/03, OSNPUSISP 2004, nr 18, poz. 319; z dnia 2 czerwca
1998 r., | UKN 95/98, OSNAPIUS 1999, nr 11, poz. 376, a takze postanowienie SN
z dnia 24 lutego 2005 r., sygn. akt Il UK 245/04). Pobieranie emerytur
wczesniejszych z tytutu opieki nad dzieckiem jest uzaleznione od niemoznosci
wykonywania pracy z uwagi na koniecznos¢ sprawowania opieki nad dzieckiem z
uwagi na jego stan zdrowia. Poprawa stanu zdrowia dziecka powoduje odpadniecie
jednego z warunkow koniecznych do nabycia i pobierania emerytury wczesniejsze;j.
W niniejszej sprawie najpierw Sgd Okregowy na podstawie opinii biegtego

sagdowego (karta 9-10 i 13) ustalit, ze syn wnioskodawcy nie wymagat ani na dzien



3 kwietnia 2001 r., ani tez nadal nie wymaga statej opieki ze strony ojca, a
nastepnie Sad Apelacyjny podtrzymat przedmiotowe ustalenia, ktorymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany. Tym samym z poczynionych przez sgdy obu instancji
ustalen faktycznych wynika, ze wnioskodawca nie spetnia jednego z warunkéw
prawnych niezbednych dla korzystania z przyznanego mu uprzednio prawa do
wczesniejszej emerytury dla pracownika opiekujgcego sie dzieckiem wymagajgcym
statej opieki.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



