Sygn. akt Il UK 43/08

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kwasniewski

w sprawie ze skargi B. R.

0 wznowienie postepowania w sprawie Il U .../05 toczacej sie z odwotania B. R.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o rente wypadkowa,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 21 maja 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
22 listopada 2007 r.,

1/ odrzuca skarge kasacyjna,

2/ zawiadamia wilasciwy organ samorzadowy adwokatury o
odrzuceniu skargi kasacyjnej,

3/ przyznaje adwokatowi G. J. kwote 120 z} (sto dwadziescia)
powiekszong o 22% stawke VAT tytutem wynagrodzenia za
udzielong z urzedu pomoc prawng w postepowaniu kasacyjnym

od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2007 r. Sgd Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych na podstawie art. 412 § 2 k.p.c. oddalit skarge

wnioskodawcy B. R. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym



wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 17 maja 2005 r. oraz wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 25 sierpnia 2005 r.

W skardze kasacyjnej wniesionej od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego
petnomocnik wnioskodawcy bedacy adwokatem wnidést o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania dlatego, ze ,zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Sposob oczywisty narusza przepisy prawa w szczegolnosci art. 403 § 2 k.p.c. oraz
art. 6 k.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398> § 1 pkt 2 k.p.c.”, a takze ,istnieje
réwniez potrzeba wyktadni przepisow prawnych wobec wystepujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw tj. w szczegdlnosci art. 403 § 2 k.p.c., art. 6 k.c. i art. 328 §
2 k.p.c. w zwigzku art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.”. Wniosek ten zawiera nastepujgce
uzasadnienie: ,skarga winna byc¢ przyjeta i podlegac rozpoznaniu takze ze wzgledu
na fakt, ze w sprawie pojawiajg sie zagadnienia prawne i zachodzi potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, a dotyczy to w szczegolnosci wyktadni art. 403 § 2
k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z 398° § 1 pkt 2 k.p.c. w
odniesieniu do zarzutow opisanych w skardze kasacyjnej w zakresie okreSlenia
granic swobody oceny dowoddéw przez Sad przy ustalaniu stanu faktycznego

sprawy”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398* § 1 k.p.c. ustawodawca okreslit w czterech punktach
konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej, a wiec cechy istotne tego szczegdlnego
srodka odwotawczego. Sg to wymogi bezwzgledne. Ich ewentualny brak nie moze
by¢ uzupetniony po uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej (por.
postanowienie SN z dnia 20 grudnia 2005 r. sygn. akt Il PZ 49/05). Skarga
kasacyjna niezawierajgca ktoregokolwiek z elementéw konstrukcyjnych
wymienionych w art. 398* § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym brakiem
skutkujacym jej odrzuceniem w mysl art. 398° k. p. c. (postanowienie SN z dnia 29
grudnia 2005 r. | CSK 113/05; postanowienie z dnia 29 grudnia 2005 r., | CSK
109/05; postanowienie SN z dnia 9 grudnia 2005 r., Il CSK 119/05).



Przedstawienie w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem nalezy do bezwzglednych wymogdéw skargi
kasacyjnej (postanowienie SN z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt lll PK 67/05).
Spetnienie tego obowigzku polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne lub, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow lub, ze zachodzi niewaznos¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinno dotyczyc istniejgcych w sprawie przyczyn przyjecia skargi do
rozpoznania, ich przedstawienie i argumentacyjne wykazanie potrzeby ich
rozpoznania ze wzgledu na podstawy zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze skarga kasacyjna wniesiona przez
petnomocnika wnioskodawcy zawiera jedynie pozor uzasadnienia wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania — art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Wymogu tego nie spetnia
ogolnikowe twierdzenie petnomocnika wnioskodawcy, ze zaskarzony wyrok ,w
sposob oczywisty narusza przepisy prawa w szczegolnosci art. 403 § 2 k.p.c. oraz
art. 6 k.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.”. Petnomocnik
skarzgcego nie powotat sie nawet na ustawowo okreslong tres¢ przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 4 —, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Nie zawart tez wywodu prawnego wskazujgcego, w czym
wyraza sie ,oczywistos¢” naruszenia prawa, nie przedstawit jakiegokolwiek
argumentu, ktéry mogtby uzasadnia¢ postawiony zarzut, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Taka wypowiedz nie odpowiada wymaganiom uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, stosownie do standardow
odpowiednich do zdolnosci postulacyjnej wniesienia skargi kasacyjnej nalezgcej do
profesjonalnych petnomocnikoéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
lipca 2005 r., 1l CZ 61/05 — OSNC z 2006 r. nr 4, poz. 75, z 26 kwietnia 2006 r., Il
CZ 28/06 — LEX nr 198531, z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/2006 — LEX nr
201037.).

To samo odnosi sie do powotania sie we wniosku, ze ,w sprawie pojawiajg
sie zagadnienia prawne i zachodzi potrzeba wykfadni przepiséw prawnych

budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie”.



Poza powotaniem sie na ogdlng formute przepisu, nie ma w tym uzasadnieniu
niczego, co odnositoby sie do sprawy, ktérej dotyczy skarga kasacyjna. Nie
wskazano jakiegokolwiek zagadnienia prawnego, ktére mogtoby wystepowac w
sprawie, nie przedstawiono zadnych rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym i nie
wskazano jakiegokolwiek problemu z zakresu wyktadni przepiséw stanowigcych

podstawe zaskarzonego wyroku.

Z powyzszych przyczyn zastosowaniu podlegaly przepisy art. 398° § 3i § 4
K.p.c.



