Sygn. akt Il UK 42/05

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krystyna Bednarczyk

w sprawie z wniosku J. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w P.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu prowadzenia pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 18 marca 2005 r.,

na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 26 pazdziernika 2004 r., sygn. akt Ill AUa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca J. G. wniost kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego —
Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w R. z dnia 26 pazdziernika 2004 r. llI
AUa .../04 w sprawie o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Kasacje opart na obu podstawach
wymienionych w art. 393! k.p.c. i przedstawit nastepujgcg okolicznosé
uzasadniajgcg jej rozpoznanie: ,w sprawie wystepuje zagadnienie prawne
wymagajgce rozstrzygniecia a budzgce watpliwosci rysujgce sie na tle stanu
faktycznego sprawy sprowadzajgce sie do pytania czy osoba prowadzgca
dziatalnos¢ gospodarczg podlegajgca obowigzkowemu ubezpieczeniu



spotecznemu ma prawo do wytgczenia z obowigzku podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu na podstawie zgtoszeh w urzedzie skarbowym przerw czy tez
zawieszenia prowadzonej dziatalnosci w Swietle przepiséw ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych i prawa o dziatalnosci gospodarcze;j”.

Oceniajgc podstawy uzasadniajgce przyjecie kasacji do rozpoznania
lub odmowe takiego przyjecia Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje. Zgodnie z art.
393 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy moze odmowiC przyjecia kasacji do rozpoznania
jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow albo kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Przedstawiony w kasacji problem nie nosi cech istotnego zagadnienia prawnego,
gdyz nie wskazuje sie przepisow prawnych, ktérych zastosowanie mogtoby budzic¢
watpliwosci. Wnoszgcy kasacje powotuje sie na dwie ustawy a sformutowanie
zagadnienia wskazuje, ze chodzi mu o to, aby Sad Najwyzszy znalazt podstawe
prawng uzasadniajgcg jego zadanie. Nie uzasadnia przyjecia kasacji do
rozpoznania przedstawienie zagadnienia bez powotania sie na konkretne przepisy
prawa.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 393 § 1 k.p.c.

odmowit przyjecia kasacji do rozpoznania.



