Sygn. akt Il UK 41/05

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krystyna Bednarczyk

w sprawie z wniosku M.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w P.

o podleganie pracowniczemu ubezpieczeniu spotecznemu,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 18 marca 2005 r.,

na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 26 listopada 2004 r., sygn. akt Ill AUa .../04,

odrzuca kasacje.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni M. S. wniosta kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego
— Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. z dnia 26 listopada 2004 r. 1ll AUa
...I04 w sprawie o objecie pracowniczym ubezpieczeniem spotecznym. Kasacje
sformutowata w sposob nastepujagcy: ,zaskarzam powyzszy wyrok w catosci,
ktoremu zarzucam naruszenie przepiséw postepowania, majgcych istotny wptyw
ma wynik sprawy, a w szczegodlnosci btedne przyjecie, ze powoddka mimo
Swiadczenia pracy na rzecz swojego pracodawcy nie podlegata ubezpieczeniu
spotecznemu oraz przyjecie przez Sad okolicznosci, ktére nie byty zwigzane z
toczgcym sie postepowaniem sgdowym”. Pod tym sformutowaniem znajduje sie

wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i uzasadnienie.



Badajagc na podstawie art. 3937 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie kasacji do rozpoznania i jej dopuszczalno$¢ Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje. Nie jest dopuszczalna kasacja, ktéra nie spetnia wszystkich wymogow
okreslonych w art. 3932 § 1 k.p.c. Wymogi okreslone w tym przepisie - odmiennie
niz wymagania przewidziane dla pisma procesowego, o ktorych mowa w art. 3933 §
2 k.p.c. - nie sg traktowane jako braki formalne, ktére mogtyby by¢ uzupetnione.
Przepis art. 3932 § 1 k.p.c. wymaga, oprécz oznaczenia zaskarzonego orzeczenia,
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, przedstawienia okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji i sformutowania wniosku. W niniejszej kasaciji
nie przytoczono w sposob prawidtowy podstaw kasacyjnych, gdyz nie wskazano
przepisow postepowania, ktore zdaniem skarzgcej zostaty naruszone. Ogdlnikowe
okreslenie ,naruszenie przepisow postepowania” nie jest przytoczeniem podstaw
kasacyjnych. Nie zostaty takze przedstawione zadne okolicznosci uzasadniajgce
rozpoznanie kasacji, ktére wymienione sg w art. 393 § 1 k.p.c., czyli potrzeba
rozstrzygniecia zagadnienia prawnego Ilub dokonania wykfadni budzgcych
watpliwosci albo wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie przepisow prawa.
Moga to by¢ takze okolicznosci, o ktérych mowa w art. 393 § 2 k.p.c., to jest
oczywiste naruszenie prawa lub niewaznosé postepowania. Zadna z tego rodzaju
okolicznosci nie zostata w kasacji wskazana.

Kasacja, ktora nie zawiera ktéregokolwiek z elementéw wymienionych
w art. 3932 § 1 k.p.c. powinna zostaé¢ odrzucona przez sgd drugiej instancji na
podstawie art. 393° k.p.c. jako niedopuszczalna. Skoro Sgd Apelacyjny tego nie
uczynit, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3937 § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenc;ji

postanowienia.



