Sygn. akt 1l UK 201/04

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z wniosku D. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych - Oddziatowi w J.

o rente rodzinng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 7 stycznia 2005 r.,

na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 17 czerwca 2004 r., sygn. akt lll AUa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 25 lutego 2003r. SR-R-238260/0 Zaktad Ubezpieczen
Oddziat w J. po rozpoznaniu wniosku z dnia 3 stycznia 2003 r. odmodwit
wnioskodawczyni D. D. oraz jej dwojgu matoletnim dzieciom — W. D. i D. D. prawa
do renty rodzinnej po zmartym mezu wnioskodawczyni i ojcu matoletnich dzieci J.
D.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazat, iz zmarty nie miat w chwili
Smierci ustalonego prawa do emerytury ani do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Nie spetniat tez wszystkich warunkow wymaganych do nabycia jednego z tych
Swiadczen. Co prawda byt zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych catkowicie niezdolny
do pracy, to nie spetniat przewidzianego w art. 57 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, wymogu
aby niezdolno$¢ do pracy powstata w jednym z wymienionych w tym przepisie



okresow albo w ciggu 18 miesiecy od zakonczenia tych okreséw. Organ rentowy
ustalit, ze warunek powyzszy zostatby spetniony, gdyby niezdolno$s¢ do pracy
zmartego powstata przed 30 kwietnia 2000 r. Z tych tez powoddw konieczne stato
sie odmowienia prawa do renty rodzinne;.

Powyzszg decyzje zaskarzyta D. D. wnoszgc do Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczeh w K. odwotanie. Wnioskodawczyni podata, ze jej zmarty maz
przebywat w szpitalu przed uptywem 18 miesiecznego okresu od ustania stosunku
pracy. Ponadto w miesigcu wrzesniu 1998 r. dostat ataku epilepsji alkoholowej w
trakcie wykonywania pracy po czym zostat przewieziony karetkg do szpitala w K.
Whnioskodawczyni podniosta takze, iz jej mgz od wielu lat cierpiat na chorobe
alkoholowag, lecz mimo jej usilnych staran odmawiat podjecia leczenia.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wnidst o jego oddalenia z tych
samych przyczyny, ktére stanowity podstawe wydania zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. wyrokiem z
dnia 19 lutego 2004 r., sygn. akt IV U .../03 oddalit odwotanie wnioskodawczyni.

Sad Okregowy ustalit, ze J. D. ur. 15 kwietnia 1965 r., zmarty w dniu 23
pazdziernika 2002r. , a wiec w wieku 37 lat udowodnit tgczny okres sktadkowy i
niesktadkowy wynoszgcy 8 lat 4 miesigce i 20 dni. W zatrudnieniu pozostawat do
dnia 31 pazdziernika 1998 r. Okres 18 miesiecy od ustania zatrudnienia uptyngt w
dniu 30 kwietnia 2000r.
Sad Okregowy ustalit, ze J. D. w dniach od 18 sierpnia 2001 r. do 20 sierpnia 2001
r. przebywat w Specjalistycznym Psychiatrycznym ZOZ w J. na Oddziale
Psychiatrycznym, zas w dniu 16 lutego 2002r. przyjety zostat w lzbie Przyjec
Wojewddzkiego Szpitala w K. z rozpoznaniem alkoholizmu przewlektego i zespotu
urojeniowego. W dniu 23 pazdziernika 2002 r. w karcie zgonu lekarz stwierdzit
nagtg Smierc¢ z przyczyny nieznane.

Sad | instancji ustalit réwniez, ze zmarty J. D. w dniu 22 pazdziernika 1998 r.
ulegt wypadkowi, stracit przytomnos¢ i doznat oparzenia Il i Il1° klatki piersiowe;j i
ramienia.
Decyzjg jednak z dnia 10 sierpnia 1999 r. ZUS Oddziat w J. odméwit przyznania

prawa do jednorazowego odszkodowania uznajgc, ze utrata przytomnosci nie byta



przyczyng zewnetrzng, a w zwigzku z tym zdarzenie nie miato charakteru wypadku
przy pracy.

W celu ustalenia czy ewentualna niezdolnos¢ J. D. do pracy mogta powstac
przed datg jego Smierci a w szczegodlnosci czy powstata w okresie o ktorym mowa
wart. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych Sad Okregowy zasiegnagt opinii biegtych
lekarzy specjalistdw neurologa oraz psychiatry. Po przeanalizowaniu zgromadzonej
w aktach dokumentacji medycznej i na podstawie wyciggu z historii choroby z
leczenia szpitalnego biegli stwierdzili, ze brak jest podstaw do uznania, iz
czesciowa niezdolnos¢ do pracy J. D. powstata przed dniem 30 kwietnia 2000 r.

W zwigzku natomiast z pisemnymi zarzutami wnioskodawczyni do
powyzszej opinii biegtych, odnosnie braku rozpoznania padaczki alkoholowej, Sad
Okregowy dopuscit dowdd z opinii uzupetniajgcej tych samych biegtych, ktérzy po
zapoznaniu sie z dodatkowg dokumentacjg medyczng przekazang przez Szpital w
J. stwierdzili brak podstaw do rozpoznania tego schorzenia i podtrzymali opinie z
dnia 13 marca 2003 r.

Sad uznat za miarodajng opinie biegtych do poczynienia ustalen, Zze

niezdolnosc¢ J.D. do pracy, nie powstata przed 30 kwietnia 2000 r.
Podajgc w podstawie prawnej rozstrzygniecia art. 57 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych Sad
ustalit, ze niezdolnos¢ wnioskodawcy do pracy nie wystgpita w oOkresie
ubezpieczenia, albo 18 miesiecy po ustaniu tego okresu. Z tego tez wzgledu J. D.
nie byt uprawniony do renty i stosownie do art. 65 ustawy o emeryturach i rentach
wnioskodawczyni i jej dzieciom nie przystuguje prawo do renty rodzinnej.

Wyrok Sgadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K.
wnioskodawczyni zaskarzyta apelacjg do Sgdu drugiej instancji, w ktérej generalnie
zakwestionowata zaskarzony wyrok jako krzywdzgcy i podniosta, ze pozostaje w
ciezkiej sytuacji materialnej, gdyz nie ma zadnego zrodta utrzymania i wychowuje
dwoje dorastajgcych dzieci.

Nadto podniosta, ze mgz od wielu lat cierpiat na chorobe alkoholowg, lecz
odmawiat poddaniu sie leczeniu, stad brak jest stosownej dokumentacji medyczne;j.



Sad Apelacyjny — Sad pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. wyrokiem z
dnia 17 czerwca 2004 r., sygn. akt Ill AUa .../04 oddalit apelacje. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego wydany przez Sad Okregowy wyrok jest rozstrzygnieciem trafnym,
zas w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy nie wystepujg przestanki zaskarzenia
mogace wyrok ten wzruszyc.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy przeprowadzit wyczerpujgce

postepowanie dowodowe w sprawie zmierzajgce do ustalenia, czy zmarty J. D.
jeszcze przed Smiercia, ktéra stanowi o catkowitej niezdolnosci do pracy byt chocby
czesciowo niezdolny do pracy, a zebrane dowody nalezycie ocenit w ramach
przystugujgcego mu w tym wzgledzie uprawnienia swobodnej oceny dowodow o
jakiej stanowi art. 233 k.p.c. Ocena ta podzielana przez Sad Apelacyjny nie jest
przy tym oceng dowolng, o jakiej stanowi art. 233 k.p.c. W szczegdlnosci oparcie
sie przez Sgd Okregowy na zasadniczym dla sprawie dowodzie z opinii biegtych
lekarzy, miato swoje uzasadnienie w przyjetych juz w orzecznictwie sgdowym
kryteriach oceny tego dowodu.
Podzielajgc konkluzje biegtych lekarzy sgdowych o braku czes$ciowej niezdolnosci
meza wnioskodawczyni do pracy przed dniem 30 kwietnia 2000r. Sad | instanc;ji
miat przy tym na wzgledzie wszystkie wypracowane juz w orzecznictwie sgdowym
kryteria oceny tego dowodu, ktére przemawiajg za przyjeciem jego miarodajnosci.
Stwierdzi¢c bowiem nalezy, ze biegli sgdowi dysponowali wiadomosciami
specjalistycznymi niezbednymi do stwierdzenia okolicznosci majgcych istotne
znaczenie dla sprawy, gdyz dobdr biegtych uwzgledniat wystepujgce u J. D.
schorzenia, a wydanie opinii nastgpito w oparciu o dokumentacje medyczng. Biegli
odniedli sie do przetozonej dokumentacji medycznej, ktéra nie dawata podstaw do
uznania meza wnioskodawczyni J.D. za czesciowo niezdolnego do pracy przed
datg Smierci.

Przedtozona przez wnioskodawczynie w postepowaniu apelacyjnym
dokumentacja medyczna {j. historia choroby z Poradni neurologicznej Wojewddzkiej
Przychodni Psychicznej oraz wyniki badan EEG nie mogg prowadzi¢ do dalszego
postepowania dowodowego w kierunku ustalenia niezdolnosci do pracy J. D. z datg
wskazujgcg na nabycie przez niego prawa do renty. Przedtozona bowiem

dokumentacja medyczna dotyczy roku 2000 i 2001, gdy tymczasem niezdolnos¢ do



pracy wnioskodawcy winna powstac przed 16 lutym 1996 r., jak to wskazuje organ
rentowy w pytaniu kierowanym do lekarza orzecznika ZUS, a wnioskodawczyni nie
przediozyta z tego okresu dokumentacji medycznej, stad tez brak podstaw do
prowadzenia dalszego postepowania na okolicznos¢ ustalania niezdolnosci do
pracy zmartego meza wnioskodawczyni z datg wsteczng.

Od powyzszego wyroku wnioskodawczyni ziozyta kasacje, w ktérej
zaskarzyta ten wyrok w catosci, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego a w
szczegolnosci art. 57 i 65 ustawy o emeryturach i rentach z FUS przez przyjecie, ze
J. D. byt zdolny do pracy przed 16.02.1996 r. i nie spetniat warunkéw okreslonych w
tych przepisach, do "nabycia prawa do renty”; naruszenie przepiséw postepowania,
ktore to uchylenie mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a w szczegdlnosci
przez brak dopuszczenia z urzedu innych srodkoéw dowodowych np. $wiadkow,
wywiadu srodowiskowego, celem ustalenia stanu zdrowia J. D., tym bardziej, ze
zmart on w wieku 37 lat i wczesniej, w dniu 22 pazdziernika 1998 r. w czasie pracy
ulegt wypadkowi w trakcie ktérego stracit przytomnos¢ i doznat oparzen klatki
piersiowej i ramienia Il i lll stopnia, a powodka wystepowata w procesie sama bez
pomocy petnomocnika. A nadto brak ustalenia przyczyny smierci J. D. i faktu jego
choroby psychicznej i padaczki, w szczegdlnosci gdy nie wyrazat zgody na
leczenie,

Jako okolicznosci uzasadniajgce  rozpoznanie kasacji wskazano
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, czy w okolicznosciach
ustalonego stanu faktycznego sprawy, Sad Apelacyjny mogt przejsé do porzadku
dziennego bez uzupetnienia postepowania dowodowego, w opisanym wyzej
zakresie i nie przejawia¢ koniecznej w tym wzgledzie inicjatywy tym bardziej, ze
otrzymanie renty rodzinnej przez uprawnionych ma doniosty wydzwiek spoteczno-
socjalny.

Wskazujgc na powyzsze wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uwzglednienie zarzutow kasacji a w konsekwencji roszczenia powodki, wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w R.,

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji wskazano
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, czy w okolicznosciach
ustalonego stanu faktycznego sprawy, Sad Apelacyjny mogt przejs¢ do porzadku
dziennego bez uzupetnienia postepowania dowodowego, w opisanym wyzej
zakresie i nie przejawia¢ koniecznej w tym wzgledzie inicjatywy tym bardziej, ze
otrzymanie renty rodzinnej przez uprawnionych ma doniosty wydzwiek spoteczno-
socjalny.

Sad Najwyzszy nie doszukat sie w zakresie okolicznosci z art. 3932 § 1 pkt 3
k.p.c. wystarczajgco silnych argumentow skarzgcego, uzasadniajgcych powazne
watpliwosci co do wyktadni powotanych przepisow w kasacji, ktore mogtyby
skutkowaé przyjeciem kasacji do rozpoznania. Dokonana przez orzekajgce Sady
swobodna ocena dowodow, wptywajgca na ustalenie prawa do renty, oparta na
wynikach postepowania dowodowego (opinii biegtych), przy ustalonym w tej mierze
orzecznictwie, nie moze byC rozpatrywana w kategoriach istotnego zagadnienia
prawnego czy koniecznosci wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci, lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie.

Zaréwno w pismiennictwie i orzecznictwie utrwalone zostato, iz okolicznosci
sporne sg dostatecznie wyjasnione, gdy nie budzg watpliwosci sadu, a wyjasnienie
to moze nastgpi¢ poprzez: a) uzgodnienie spornych okolicznosci miedzy stronami,
b) przeprowadzenie postepowania dowodowego, ktorego wyniki sg zgodne z
wynikami, do ktérych miatoby prowadzi¢ przeprowadzenie nowego dowodu (por.
uchwate SN z 15 lipca 1974 r., Kw.Pr 2/74, OSNCP 1974, nr 12, poz. 203; orz. SN
z 18 wrzesnia 1969 r., Il CR 308/69, OSNCP 1970, nr 7-8, poz. 130).

Opinia biegtego podlega, jak inne dowody, ocenie wedtug art. 233 § 1 k.p.c.,
lecz co odrdznia jg pod tym wzgledem, to szczegdlne dla tego dowodu kryteria
oceny, ktore stanowig: poziom wiedzy biegtego, podstawy teoretyczne opinii,
sposéb motywowania sformutowanego w niej stanowiska oraz stopieh
stanowczosci wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej (wyrok SN w sprawie V CKN 1354/00 z 15 listopada 2002 r.). Ponadto
zadaniem biegtego jest udzielenie sgdowi, na podstawie posiadanych wiadomosci
fachowych i doswiadczenia zawodowego, informacji i wiadomosci niezbednych do

ustalenia i oceny okolicznosci sprawy. Nie mogg by¢ uznane za dowdd w sprawie



wypowiedzi biegtego wykraczajgce zarowno poza zakres udzielonego mu przez
sad zlecenia, jak i poza ustawowo okreslone jego zadania. Sad nie jest wiec
zwigzany opinig biegtego w zakresie jego wypowiedzi odnosnie do, zastrzezonych
do wytgcznej kompetencji sgdu, kwestii ustalenia i oceny faktow oraz sposobu
rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN w sprawie IV CKN 1763/00 z 6 lutego 2003 r.).
Polemika i kwestionowanie ustalen dokonanych przez sad w granicach
swobodnej oceny dowoddéw nie wystarcza w ocenie Sgadu Najwyzszego do

przyjecia kasacji do rozpoznania.

Biorgc powyzsze pod rozwage Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



