Sygn. akt Il UK 158/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Wagner (przewodniczacy)
SSN Herbert Szurgacz
SSN Andrzej Wasilewski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku S. O.

przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziatowi
Regionalnemu w P.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 lutego 2006 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 10 sierpnia 2005 r., sygn. akt Il AUa .../05,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie
Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego — Oddziat Regionalny w P.
(nadal jako: KRUS w P.) decyzjg z dnia 10 maja 2004 r. stwierdzita ustanie

ubezpieczenia spotecznego rolnikdw w stosunku do wnioskodawcy — S. O. od dnia



1 kwietnia 1998 r. do dnia 30 marca 2001 r. oraz od dnia 1 kwietnia 2001 r. W
wyniku odwotania wnioskodawcy, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w R. wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2005 r. zmienit zaskarzong decyzje
w ten sposoéb, ze stwierdzit, iz wnioskodawca podlega ubezpieczeniu spotecznemu
rolnikdw od dnia 1 kwietnia 1998 r. do dnia 20 stycznia 2002 r., poniewaz w toku
postepowania sgdowego ustalit w szczegdolnosci, ze: (a) wnioskodawca posiada
gospodarstwo rolne o pow. 1,51 ha przeliczeniowego i od dnia 2 kwietnia 1996 r.
prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie dziatalnosci handlowo-ustugowej,
ktérg wyrejestrowat w dniu 31 grudnia 1997 r.; (b) w dniu 21 lutego 1997 r.
wnioskodawca ztozyt w KRUS w P. o$wiadczenie, iz od dnia 2 kwietnia 1996 r.
podlegat ubezpieczeniu spotecznemu z tytulu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej; (c) decyzjg KRUS w P. z dnia 24 lutego 1999 r. wnioskodawca zostat
objety ubezpieczeniem spotecznym rolnikbw od dnia 1 stycznia 1997 r.; (d)
ponadto, wnioskodawca prowadzit nastepnie dziatalnos¢ gospodarczg w okresie od
dnia 2 stycznia 1998 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. oraz w okresie od dnia 1 kwietnia
2001 r. do dnia 25 stycznia 2002 r. Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego
Sad Okregowy uznat, ze przed dniem 2 stycznia 1998 r. wnioskodawca
nieprzerwanie przez rok (od dnia 1 stycznia 1997 r.) podlegat obowigzkowemu
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw i w zwigzku z tym, wbrew zaskarzonej decyzji
KRUS w P., spetnia wymagania prawne okres$lone w art. 5a ustawy z dnia 20
grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz. U. z 1996
r. Nr 124, poz. 25 ze zm. — powotywanej nadal jako: ustawa o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikdw) w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 maja 2004 r.
Nastepnie, w wyniku apelacji organu rentowego — KRUS w P., Sad
Apelacyjny w R. wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2005 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 kwietnia 2005 r.,
stwierdzajgc ze wnioskodawca nie spetnia okreslonych w art. 5a ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 2 maja
2004 r.) warunkéw do podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow od dnia 1
stycznia 1998 r., poniewaz z niekwestionowanych ustalen dokonanych w
postepowaniu sgdowym wynika miedzy innymi, ze z dniem 31 grudnia 1998 r.

wnioskodawca wyrejestrowat dziatalnos¢ gospodarczg, a z dniem 2 stycznia 1998 r.



rozpoczat ponownie jej prowadzenie, a to oznacza, ze — zwazywszy z jednej strony
na dyspozycje art. 5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 2 maja 2004 r.), a z drugiej strony na dyspozycje art. 2
ustawy z dnia 12 wrzesnia 1996 r. o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikow (Dz. U. Nr 124, poz. 585 — powotywanej nadal jako: ustawa o zmianie
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw) — wnioskodawca ,na skutek przerwy
w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej utracit mozliwos¢ powrotu do podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow przy rownoczesnym prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej od 2 stycznia 1998 r. Ta przerwa w dniu 2 stycznia 1998 r. przerwata
podwojne ubezpieczenie wnioskodawcy =z tytutu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw i wnioskodawca
nie moze wrocic do podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw. Bez
znaczenia w sprawie jest kontynuowanie po jednodniowej przerwie dziatalnosci
gospodarczej. Wnioskodawca zatem podejmujgc w dniu 2 stycznia 1998 r.
dziatalnos¢ gospodarczg nie wykazat, wbrew ustaleniom Sadu | instancji,
wymaganego art. 5a ustawy o0 u.s.r. jednorocznego okresu podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw. Ten rok podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikow od dnia 1 stycznia 1997 r., na ktéry wskazuje Sad | instanciji,
jak réwniez wnioskodawca w odpowiedzi na apelacje, wigzat sie tylko z wyborem
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu przy istnieniu dwdch tytutdw do podlegania
ubezpieczeniu, tj. w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, jak
réwniez rolniczej. W zwigzku z tym, ze wskutek zaistnienia w dniu 1 stycznia 1998
r. przerwy miedzy zakonczeniem jednej i rozpoczeciem Kkolejnej dziatalnosci
gospodarczej doszto do zerwania stosunku ubezpieczeniowego i wnioskodawca nie
posiadat juz prawa wyboru ubezpieczenia rolniczego.”

W skardze kasacyjnej (nazwanej przez petnomocnika wnioskodawcy
‘kasacjg’) od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w R. z dnia 10 sierpnia 2005
r., petnomocnik wnioskodawcy zarzucit ,naruszenie prawa materialnego przez
btedng jego wyktadnie, to jest normy art. 5a ustawy z dnia 20.12.1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (...) przez przyjecie, ze na podstawie tej normy
prawa wnioskodawca podlegat podwojnemu ubezpieczeniu z tytutu prowadzenia

dziatalnosci gospodarczej oraz dziatalnosci rolniczej”, a w konsekwencji



sformutowat wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie apelacji KRUS

w P. oraz o zasgdzenie kosztow postepowania wedle norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 wrzesnia 1996 r. o zmianie
ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (Dz. U. Nr 124, poz. 585) z dniem 1
stycznia 1997 r. dodany zostat do ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw art.
5a stanowigcy, ze: ,Rolnik lub domownik, ktéry podlegajgc ubezpieczeniu w petnym
zakresie z mocy ustawy, nieprzerwanie co najmniej 1 rok, podejmuje pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczg nie bedgc pracownikiem i nie pozostajgc w stosunku
stuzbowym, podlega nadal temu ubezpieczeniu. Rolnik lub domownik moze
podlegacC innemu ubezpieczeniu spotecznemu wowczas, gdy ztozy Zaktadowi lub
Kasie oswiadczenie, ze chce podlegac¢ innemu ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, o ile spetnia w tym zakresie warunki
okreslone w odrebnych przepisach.” Réwnoczesnie art. 2 ustawy o zmianie ustawy
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow stanowit, Zze: ,Rolnik lub domownik, ktéry w
dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy podlega innemu ubezpieczeniu z tytutu
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej nie bedgc pracownikiem i nie pozostajac w
stosunku stuzbowym, a spetnia inne warunki podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikdw z mocy ustawy w petnym zakresie, moze ztozy¢é Zaktadowi
lub Kasie oswiadczenie, ze chce podlega¢ temu ubezpieczeniu z wytgczeniem
innego ubezpieczenia spotecznego; (...).” Oznacza to, ze podczas, gdy na
podstawie art. 2 ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow,
majgcego charakter przepisu miedzyczasowego, rolnik nie bedacy pracownikiem i
nie pozostajgcy w stosunku stuzbowym, ktéry w dniu wejscia w zycie art. 5a tej
ustawy (czyli w dniu 1 stycznia 1997 r.) nie podlegat z mocy ustawy ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikdw, poniewaz podlegat innemu ubezpieczeniu spotecznemu z
tytutu prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, mégt jednak ztozyc
organowi rentowemu — Zakfadowi Ubezpieczeh Spotecznych lub Kasie Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego os$wiadczenie, ze chce podlega¢ ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikbw, z wytgczeniem innego ubezpieczenia spotecznego.

Natomiast, stosownie do dyspozycji art. 5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym



rolnikdbw (w brzmieniu obowigzujgcym w poczgwszy od dnia 1 stycznia 1997 r. do
dnia 1 maja 20004 r.), rolnik, ktéry podlegajagc ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw
w petnym zakresie z mocy ustawy nieprzerwanie przez okres co najmniej 1 roku, po
dniu wejscia w zycie art. 5a tej ustawy (czyli po dniu 1 stycznia 1997 r.) podjat
pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg nie bedgc pracownikiem i nie pozostajgc w
stosunku stuzbowym, podlegat nadal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, a
innemu ubezpieczeniu spotecznemu podlegaé mogt wowczas, gdy ztozyt organowi
rentowemu - Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Iub Kasie Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego oswiadczenie, ze chce podlega¢é innemu
ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej.

W rozpoznawanej sprawie jest poza sporem, ze w dniu wejscia w zycie art.
5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (czyli w dniu 1 stycznia 1997 r.)
wnioskodawca bedgc rolnikiem prowadzit rownoczesnie (poczgwszy od dnia 2
kwietnia 1996 r.) pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg (w zakresie dziatalnosci
handlowo-ustugowej), nie bedgc przy tym pracownikiem i nie pozostajagc w
stosunku stuzbowym, a w tej sytuacji nie podlegat on z mocy ustawy ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikdw, lecz ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu prowadzenia
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej; jednakze, na podstawie art. 2 ustawy o
zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw, wnioskodawca ztozyt w dniu
21 lutego 1997 r. w KRUS w P. oswiadczenie, w wyniku ktérego decyzjg KRUS w
P. z dnia 24 lutego 1999 r. zostat on objety ubezpieczeniem spotecznym rolnikow
od dnia 1 stycznia 1997 r. Poza sporem jest rowniez i to, ze w dniu 31 grudnia 1997
r. wnioskodawca zakonczyt prowadzenie dotychczasowej pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej. Natomiast ponownie rozpoczgt on prowadzenie pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej z dniem 2 stycznia 1998 r. na podstawie nowego wpisu
do ewidencji dziatalnosci gospodarczej. Jednakze wowczas, stosownie do
dyspozycji art. 5a ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 1 maja 2004 r.), wnioskodawca nie spetniat juz okreslonego
tym przepisem wymagania prawnego, poniewaz przed ponownym podjeciem
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej w dniu 2 stycznia 1998 r. nie podlegat on
przez co najmniej 1 rok ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdw w petnym zakresie ‘z

mocy ustawy’ (sic!); owszem, wnioskodawca podlegat ubezpieczeniu spotecznemu



rolnikdw w petnym zakresie prze okres 1 roku (w okresie od dnia 1 stycznia do dnia
31 grudnia 1997 r.), ale nie ‘z mocy ustawy’, lecz na podstawie wtasnego wyboru, a
mianowicie na podstawie swego oswiadczenia ztozonego w dniu 21 lutego 1997 r.
w KRUS w P. (art. 2 ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdbw), w nawigzaniu do ktérego KRUS w P. decyzjg z dnia 24 lutego 1999 r.
objat wnioskodawce ubezpieczeniem spotecznym rolnikéw od dnia 1 stycznia 1997
r.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.

Teza:
Whnioskodawca, ktory podlegat ubezpieczeniu spotecznemu rolnikbw w

petnym zakresie prze okres 1 roku — w czasie od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia



1997 r., ale nie ‘z mocy ustawy’, lecz na podstawie ztozonego organowi rentowemu
oswiadczenia (art. 2 ustawy z dnia 12 wrzesnia 1996 r. o zmianie ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (Dz. U. Nr 124, poz. 585), nie spetnia
okreslonego w art. 5a ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz. U. z 1996 r. Nr 124, poz. 25 ze zm. —
powotywanej nadal jako: ustawa o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow — w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 maja 2004 r.) wymagania podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikbw w pelnym zakresie ‘z mocy ustawy’
nieprzerwanie co najmniej 1 rok, jezeli w dniu 31 grudnia 1997 r. zakonczyt
prowadzenie dotychczasowej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, a z dniem 2
stycznia 1998 r. ponownie rozpoczagt prowadzenie pozarolniczej dziatalnosci

gospodarczej na podstawie nowego wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarcze;j.



