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POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania J/ L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

o prawo do emerytury nauczycielskiej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczenh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 4 marca 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 17 maja 2007 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z 17 maja 2007 r. oddalit apelacje J. L. od wyroku
Sgdu Okregowego z 11 maja 2006 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji
odmawiajgcej mu emerytury wobec niespetnienia warunkow do zwyktej emerytury i
braku okresu pracy nauczycielskiej w zakresie wniosku o emeryture na podstawie
Karty Nauczyciela, w szczegdlnosci wobec niemoznosci uznania pracy choreografa
jako okresow pracy nauczycielskiej.

Skarge kasacyjng oparto na obu podstawach.

Whniosek o przyjecie jej do rozpoznania wskazat na ,potrzebe wyktadni art. 1,
86 i 88 Karty Nauczyciela w zwigzku z art. 2, 3 i 7 ustawy O systemie oswiaty, w

zakresie interpretacji uzytych w tych przepisach okreslen nauczyciela oraz placéwki



oSwiatowej w kontekscie uprawnien emerytalnych zatrudnionych w tych

placéwkach nauczycieli, z uwzglednieniem nauczycieli zawodu”.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Skarga zasadniczo winna by¢ odrzucona z braku uzasadnienia wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania. Wniosek i jego uzasadnienie to dwa konieczne
elementy konstrukcyjne pozostajgce w koniunkcji, stad winny wystgpi¢ tgcznie (art.
398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Chodzi o uzasadnienie odrebne od uzasadnienia podstaw
skargi, gdyz sg to samodzielne uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 i 3 k.p.c.).
Uzasadnienie podstaw skargi nie zastepuje braku uzasadnienia wniosku, gdyz na
etapie przedsadu ocenie podlega tylko wskazywana podstawa przyjecia skargi a
podstawy kasacyjne skargi oceniane sg dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania.
Odrebne uzasadnienie wniosku jest konieczne tym bardziej, gdy skarga odwotuje
sie do przestanki, ktéra w zatozeniu przez jej rozpoznanie ma realizowac interes
systemu prawa. Brak uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi traktowany jest w
orzecznictwie jako brak nieusuwalny skutkujgcy jej odrzuceniem na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Préba odejscia od tego rezimu z zatozeniem, iz w samym wniosku moze by¢
zawarte jego uzasadnienie réwniez nie pozwala tego stwierdzi¢. Pozgdana jest
bowiem argumentacja, ktéra jurydycznie wykazuje przestanke przedsadu. W
pierwszej kolejnosci sama przestanka musiataby by¢ odpowiednio przedstawiona. Z
jej redakcji wynika, ze nawigzuje do podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., jednakze
nie wykazuje na czym polegajg powazne watpliwosci w wyktadni przepiséw.
Whniosek nawet nie uzywa takiego pojecia i poprzestaje tylko na wskazaniu na
sama potrzebe wyktadni przepiséw. W istocie podana potrzeba wykfadni przepiséw
sprowadza sie tylko do zwyktej wyktadni prawa. Taka wyktadnia prawa nie stanowi
podstawy (przestanki) przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W przeciwnym
razie skarga kasacyjna nie miataby granic a postepowanie kasacyjne bytoby
kolejng (trzecig instancjg). Przystuguje wszak od prawomocnego wyroku. Stawia
zatem warunki, ktére decydujg o jej przyjeciu i ktérych mozna wymagaé od

profesjonalnych pethomocnikdw.



Z tych motywéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na mocy art. 398° § 2

k.p.c.



