Sygn. akt Il SPP 9/11

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Maciej Pacuda

w sprawie ze skargi A. M.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...]

w sprawie | ACa .../10,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 maja 2011 r.,

1. stwierdza, ze w postepowaniu apelacyjnym nastgpita
przewleklos¢ w zakresie doreczenia powodowi wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 28 pazdziernika 2010 r., sygn. akt | ACa
.../10,

2. oddala skarge w pozostatej czesci.

Uzasadnienie

Dziatajgcy w imieniu powoda A. M. jego petnomocnik, wniost o stwierdzenie
przewlektosci postepowania w sprawie toczacej sie przed Sadem Apelacyjnym,
sygn. akt | Aca .../10, polegajgcej na niesporzgdzeniu uzasadnienia wyroku tego

Sadu z dnia 28 pazdziernika 2010 r. i polecenie Sagdowi Apelacyjnemu



sporzagdzenie i doreczenie uzasadnienia tego wyroku ,najdalej w ciggu tygodnia od
dnia zwrotu akt przez Sgd Najwyzszy”.

W uzasadnieniu skargi wskazano, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat
ogtoszony w dniu 28 pazdziernika 2010 r. W tym samym dniu zostat ztozony
wniosek o doreczenie uzasadnienia na pismie. Do dnia 29 marca 2011 r.
uzasadnienie tego wyroku nie zostato sporzadzone co oznacza, ze zachodzi w tym
zakresie przewlektos¢ postepowania bardzo wyrazna w poréwnaniu z okreslonym
w art. 387 § 1 k.p.c. terminem dwdch tygodni od dnia ogtoszenia sentencji wyroku.
Podkreslono, ze postepowanie apelacyjne trwato krocej (niecate pie¢ miesiecy) niz
objete skargg sporzgdzenie uzasadnienia wyroku konczgcego to postepowanie.

Sad Najwyzszy na podstawie akt sprawy Sgdu Apelacyjnego, sygn. akt | Aca
...110 stwierdzit, ze zachodzg okolicznosci podane w skardze, ktére uzasadniajg jej
wniosek dotyczacy przewlektosci postepowania w zakresie doreczenia powodowi
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 pazdziernika 2010 r.

Dalej idgce wnioski skargi okazaty sie nieuzasadnione gdyz w dniu 1
kwietnia 2011 r., a wiec 3 dni przed wptynieciem skargi do Sgdu Apelacyjnego,
przedmiotowe uzasadnienie wyroku, po jego sporzadzeniu, znajdowato sie juz w
aktach sprawy. Natomiast wydane 1 kwietnia 2011 r. zarzadzenie
Przewodniczgcego wydziatu polecajgce doreczenie petnomocnikowi powoda
odpisu wyroku z uzasadnieniem zostato wykonane w dniu 8 kwietnia 2011 r.

Z powyzszych przyczyn postanowiono w mys| art. 12 ust. 2 i art. 12 ust. 1
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwioki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.).



