Sygn. akt Il SPP 27/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrze$nia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J. K.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego [...]

w sprawie | ACa .../09,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 wrzesnia 2011 r.,

1. oddala skarge;
2. oddala wniosek petnomocnika skarzacego adwokata E. D.

0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego z urzedu.

Uzasadnienie

Powdd J. K. wniost o stwierdzenie przewlektosci postepowania przed Sagdem
Apelacyjnym w sprawie | ACa .../09, podnoszgc ze wyrok w tej sprawie zapadt 14
grudnia 2009 r., a skarzgcy w dniu 18 grudnia 2009 r. ztozyt wniosek o doreczenie
mu tego orzeczenia z uzasadnieniem. Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2009 r.
Sad Apelacyjny odrzucit wniosek, stwierdzajgc ze pismo w tym przedmiocie zostato
nadane w placéwce pocztowej 13 grudnia 2009 r., a wiec przed dniem wydania
wyroku. Powdd ztozyt w dniu 30 stycznia 2009 r. zazalenie na to postanowienie,

bowiem faktyczng datg nadania przesytki byt dzien 18 grudnia 2009 r. Sad



Apelacyjny uznat zazalenie za uzasadnione, wobec czego postanowieniem z dnia 8
lutego 2010 r. uchylit swoje postanowienie z dnia 30 grudnia 2009 r.

W ocenie skarzgcego, na skutek btednego ustalenia przez Sgd Apelacyjny
daty nadania wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem, doszto do opdznienia
w ztozeniu skargi kasacyjnej, co naruszyto jego prawo do rozpoznania sprawy w

rozsgdnym terminie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zbadanie wskazanego w skardze postepowania Sgdu Apelacyjnego przez
Sad Najwyzszy w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze
zm.) mozliwe byto jedynie w aspektach sprawnosci tego postepowania - czy nie
zostato naruszone prawo strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionegj
zwtoki. Zakres takiego badania odpowiadajgcego przedmiotowi skargi i jej celom
(por. art. 1 ust. 1 i art. 2 powotanej ustawy) dotyczy naruszenia prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie w sprawie
trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i
prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Sposobami badania, czy nie
doszto do przewlektosci postepowania jest w szczegdlnosci ocena terminowosci i
prawidtowosci czynnosci podjetych przez sad w celu wydania w sprawie
rozstrzygniecia co do istoty.

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze w trybie skargi
dotyczacej naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki Sgd Najwyzszy nie kontroluje merytorycznie rozstrzygnie¢ Sgdu (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2010 r., Ill SPP 22/10, LEX
nr 694241), a ocenie pod katem przewlektosci postepowania podlega czas trwania
cato$ci postepowania, a nie terminowos$¢ podejmowania przez sgd poszczegdlnych
czynnosci. Nie wyklucza to mozliwosci stwierdzenia przewlektosci postepowania z

powodu nieterminowosci podjecia przez sad jednej czynnosci, ale jest to mozliwe



tylko wtedy, gdy opdznienie w wykonaniu tej czynnosci jest tak znaczne, ze
powoduje przewlektos¢ catego postepowania. Nie zachodzi to w rozpoznawanej
sprawie. Nadto zauwazy¢ trzeba, ze skarga zostata wniesiona po otrzymaniu przez
skarzgcego uzasadnienia wyroku, przez co nie moze prowadzi¢ do realizacji
podstawowego celu skargi na przewlektos¢ postepowania, ktérym jest nadanie
sprawie odpowiednio szybkiego biegu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2
lipca 2009 r., Il SPP 14/09, LEX nr 551875).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1
powotanej ustawy postanowit jak w punkcie 1 sentencji.

Odnosnie natomiast do wniosku adwokata reprezentujgcego skarzgcego z
urzedu w niniejszym postepowaniu o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
wskaza¢ nalezy, ze stosownie do tresci § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie optat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) wniosek o
przyznanie kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej powinien zawierac
oswiadczenie, ze opfaty nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci. Nie ulega
watpliwosci, iz z tresci przepisu wynika, ze aby Skarb Panstwa mogt wyptacié
wynagrodzenie wyznaczonemu z urzedu petnomocnikowi konieczne jest ztozenie
oswiadczenia o wskazanej tresci, gdyz pozwala to w istocie okresli¢ zakres, w jakim
wynagrodzenie musi zostaé pokryte przez Skarb Panstwa. Brak takiego
oswiadczenia wywotuje skutki materialnoprawne, polegajgce na utracie prawa do
wynagrodzenia (por. postanowienia Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 18
czerwca 2008 r., | OZ 390/08, LEX nr 493827 i z dnia 28 sierpnia 2008 r., | OZ
615/08, LEX nr 527807).

W zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage, ze zawarty w skardze wniosek
petnomocnika skarzgcego o zasagdzenie kosztow zastepstwa adwokackiego z
urzedu nie zawierat oswiadczenia o ich nieuiszczeniu w catosci lub w czesci, Sad

Najwyzszy postanowit jak w pkt 2 sentenciji.



