Sygn. akt Il SPP 25/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi Z. W. i M. S.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w /.../

w sprawie | ACz ...,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 czerwca 2012 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Skarzgce — Z. W. i M. S. - reprezentowane przez petnomocnika - wniosty
skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu w sprawie | ACz ...,
prowadzonej przez Sad Apelacyjny w /.../, Wydziat | Cywilny.

Skarzgce wniosty o stwierdzenie przewlektosci postepowania w powyzszej
sprawie i przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcych sumy 2.000 zi, oraz
zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sgadu Apelacyjnego kosztéw postepowania
skargowego.

W uzasadnieniu skarzgce wskazaty, ze ich petnomocnik pismem z dnia 25
listopada 2011 r. wnidst skarge kasacyjng wraz z uzasadnieniem na postanowienie

Sadu Apelacyjnego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., oddalajgce wczesniejsze zazalenie



skarzgcych. Pismo spetniato wszystkie wymagania formalne skargi kasacyjnej,
jednak w jego nagtéwku zostato btednie oznaczone jako ,zazalenie". Sad
Apelacyjny wydat postanowienie z 15 grudnia 2011 r., ktérym odrzucit skarge
kasacyjng powodek na mocy art. 3941 § 2 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie petnomocnik skarzgcych pismem z dnia 8
stycznia 2012 r. wniést zazalenie, zarzucajgc mu miedzy innymi naruszenie
postepowania cywilnego przez: btedne zastosowanie art. 394! k.p.c.
niezastosowanie art. 398" k.p.c.; brak nalezytego zastosowania art. 130 § 1 k.p.c.
oraz wniost o zwolnienie skarzgcych z kosztéw sgdowych.

W skardze podkreslono, ze z uzyskanych telefonicznie informacji wynika, ze
do dnia zlozenia skargi (20 kwietnia 2012 r.) nie zostaly podjete przez Sad
Apelacyjny zadne czynnosci. Nie zostaty wykonane nawet czynnosci formalno-
prawne celem sprawdzenia czy pismo spetnia wymagania formalne - zgodnie z art.
130 k.p.c., czy moze ono otrzymaé prawidtowy bieg. Oznacza to, ze przez ponad
trzy miesigce Sad Apelacyjny nie podjgt zadnych podstawowych czynnosci, aby
rozpoznac sprawe. Z praktyki wiadomo, ze sady apelacyjne majg mniejszg liczbe
spraw niz sgdy rejonowe.

Skarzgce stwierdzity, ze w reakcji na wczesniejsze pismo skarzgcych z dnia
25 listopada 2011 r., Sad Apelacyjny wydat postanowienie juz 15 grudnia 2011 r. W
przeciggu dwoch tygodni Sgd Apelacyjny byt w stanie rozpoznaé¢ sprawe formaine i
merytorycznie. Obecnie Sad Apelacyjny nie moze rozpoznac zazalenia skarzgcych
z dnia 8 stycznia 2012 r. ani pod katem formalnym, ani rozpoznaé¢ wniosku
skarzgcych o zwolnienie z kosztow sgdowych, aby przekazac je do rozpoznania
Sadowi Najwyzszemu.

Bezczynnos¢ Sgdu w niniejszej sprawie - zdaniem skarzgcych - jest
ewidentna i stanowi naruszenie podstawowego prawa strony do rozpatrzenia
sprawy bez zbednej zwtoki. Postepowanie trwa zdecydowanie dtuzej, niz jest to
konieczne dla wyjasnienia okolicznosci.

Podniesiono takze, ze skarga jest konieczna i uzasadniona takze dlatego,
ze powddka Z. W. ma juz ponad 70 lat, jest osobg przewlekle chorg, przyjmujgca
state leki podtrzymujgce Zzycie, co wynika z jej rachunkow zatgczonych do

,oSwiadczenia majgtkowego".



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.), skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Pojecie "toku postepowania w sprawie"
nalezy interpretowa¢ zgodnie z art. 16 ustawy, wedtug ktérego strona, ktora nie
wniosta skargi na przewlekto$¢ postepowania zgodnie z art. 5 ust. 1, moze
dochodzi¢ - na podstawie art. 417 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93, z pdzn. zm.) - naprawienia szkody wynikiej z
przewlektosci, po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy.
Oznacza to, ze skarga na przewlekto$¢ postepowania moze by¢ wniesiona w toku
postepowania, a wiec do prawomocnego zakonczenia postepowania co do istoty
sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 grudnia 2004 r., lll SPP
23/04, OSNP 2005 nr 9, poz. 137 oraz z dnia 27 lipca 2005 r., lll SPP 127/05,
PiZS 2005 nr 11, s. 25).

Postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym, w sprawie | ACz ..., zakonczone
zostato co do istoty sprawy prawomocnym postanowieniem tego Sadu z dnia 20
wrzesnia 2011 r., mocg ktérego oddalono zazalenie powddek na postanowienie
Sadu Okregowego w P. z dnia 28 lipca 2011 r., w sprawie XII C ..., odrzucajgcego
ich apelacje od wyroku tego Sgdu z dnia 29 kwietnia 2011 r. W tym przypadku byto
to postanowienie sgdu drugiej instancji wydane w wyniku rozpoznania zazalenia
na postanowienie sadu pierwszej instancji. Zgodnie z trescig art. 394" § 2 in fine
k.p.c. postanowienia tej kategorii nie podlegajg zaskarzeniu zazaleniem do Sadu
Najwyzszego. Wbrew tez sugestiom zawartym w zazaleniu powddek z dnia 8
sierpnia 2011 r., od postanowienia tego nie przystuguje skarga kasacyjna. Jest to
oczywiste w $wietle tresci art. 3981 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym ,0d wydanego
przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku Ilub postanowienia w
przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych

postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw



Obywatelskich lub Rzecznik Praw Dziecka moze wnies¢ skarge kasacyjng do
Sadu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegolny stanowi inaczej.” Skargag
kasacyjng mozna jedynie zaskarzy¢ postanowienie sgadu drugiej instancji ,w
przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie”, a takim postanowieniem nie jest postanowienie sgdu
drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji
odrzucajgce apelacje. Innymi stowy, na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia
15 grudnia nie przystugiwata ani skarga kasacyjna, ani zazalenie. Konsekwentnie,
postanowienie tego Sgdu z dnia 15 grudnia 2011 r. réwniez nie podlega
zaskarzeniu zazaleniem do Sgdu Najwyzszego, stgd tez zazalenie skarzgcych z
dnia 8 stycznia 2012 r. jest niedopuszczalne.

W mysl art. 363 § 1 k.p.c., orzeczenie sadu staje sie prawomocne, jezeli nie
przystuguje co do niego Srodek odwotawczy lub inny Srodek zaskarzenia.
Whiesienie za$ niedopuszczalnego zazalenia na postanowienie sgdu drugiej
instancji nie ma wptywu na date uprawomocnienia sie tego orzeczenia (art. 363 § 1
k.p.c.; por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 1993 r. | CRN 19/93,
OSNCP 1993, nr 11, poz. 205 oraz z dnia 8 sierpnia 1995 r. Il CRN 83/95, OSNC
1995, nr 11, poz. 167, a takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2002 r., IV CZ 45/02, LEX nr 560888).

Przedmiotowa skarga na przewlektoSC postepowania wniesiona zostata
zatem po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy, jest wiec
niedopuszczalna i podlega odrzuceniu na mocy art. 370 w zwigzku z art. 394* § 3 i

art. 398%! k.p.c. oraz w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.



