Sygn. akt Il SO 1/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z wniosku A. W.

0 wytgczenie sedziow Sgdu Apelacyjnego oraz Sedziow Sgdéw Okregowych [...]
delegowanych do orzekania w Sagdzie Apelacyjnym od orzekania w sprawie /.../,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 marca 2011 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na zarzgdzenie Sgdu Najwyzszego - Izby Pracy,
Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych

z dnia 13 grudnia 2010 r., oraz wniosku 0 wyznaczenie petnomocnika z urzedu

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Najwyzszy zarzgdzeniem z 13 grudnia 2010 r. na podstawie art. 130 § 5
k.p.c. w zwigzku z art. 87* k.p.c. zwrdcit wniosek A. W. o wylaczenie sedziéw Sadu
Apelacyjnego oraz Sedziéw Sadéw Okregowych [...] delegowanych do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym. A. W. wniosta do Sadu Najwyzszego zazalenie na to
zarzadzenie, domagajgc sie stwierdzenia niewaznosci zaskarzonego orzeczenia.
Ztozyta jednoczesnie ,wniosek o przyznanie petnomocnika z urzedu z prawem do

jego wyboru” do wniesienia zazalenia na zarzgdzenie z 13 grudnia 2010 r.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dopuszczalnos¢ poszczegolnych srodkdw odwotawczych lub innych
srodkéw zaskarzenia jest wyczerpujgco uregulowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego. Ich wniesienie jest mozliwe tylko wéwczas, gdy akt ten
dopuszcza oznaczony srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia.

Kwestie dopuszczalnosci wnoszenia do Sgdu Najwyzszego zazalen normuje
art. 394" k.p.c. Instytucja zazalenia do Sgdu Najwyzszego podlega odrebnej od art.
394 k.p.c. regulacji, ograniczajacej ja do wypadkow wymienionych w tym przepisie,
ktory wyktadany jest restrykcyjnie (postanowienia SN z 12 pazdziernika 2007 r., IV
CZ 28/07, OSNC 2008, nr 2, poz. 29, z 14 grudnia 2007 r., lll CZ 61/07, Biul. SN
2008, nr 4, poz. 12, z 15 lipca 2008 r., Il UZ 3/08, LEX nr 497695, z 7 pazdziernika
2009 r., Il UZ 3/09, LEX nr 560877 i z 20 stycznia 2010 r., Il PZ 29/09, LEX nr
577837). Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie przewidujg wiec
mozliwosci wniesienia jakiegokolwiek srodka odwotawczego od orzeczenia Sadu
Najwyzszego (postanowienie SN z 21 wrzesnia 2010 r. lll PO 4/10, niepubl.).

Brak srodkow odwotawczych od orzeczen Sgdu Najwyzszego wynika takze z
ustrojowego usytuowania tego Sadu jako naczelnego organu sgdowego
sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie orzekania
(art. 183 Konstytucji RP oraz art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym, Dz.U. Nr 240, poz. 2052). W kazdej procedurze musi wystepowac
najwyzszy organ procesowy, ktdrego orzeczenia sg ostateczne. Takim organem w
polskim postepowaniu cywilnym jest Sad Najwyzszy (postanowienia SN z 3 marca
2010 r., 111 SO 1/101i z 4 lipca 2000 r., 1l UZ 82/00, oba niepubl.).

Wobec powyzszego bezprzedmiotowy byt wniosek skarzgcej o ustanowienie
petnomocnika, ktéry miatby wnies¢ zazalenie na zarzgdzenie Sgdu Najwyzszego.

Z powyzszych przyczyn zazalenie zostato odrzucone, na podstawie 394* § 3
oraz art. 398%" w zwigzku z art. 370 i 373 k.p.c.



