Sygn. akt Il SK 34/09

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kwasniewski

w sprawie z powodztwa Towarzystwa Budownictwa Spotecznego w Z. Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

0 naruszenie zbiorowych interesow konsumentow,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 10 grudnia 2009 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 3 kwietnia 2009 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 8 lutego 2008 r. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow, na podstawie m. in. art. 27 ust. 1 i ust. 2 w zwigzku z art. 24 ust. 1 i
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow
(Dz.U. Nr 50, poz. 331 ze zm.), uznat za praktyke naruszajgcg zbiorowe interesy
konsumentow dziatanie Towarzystwa Budownictwa Spotecznego w Z. Spétki z o.0.
polegajgce na stosowaniu we wzorcach umowy pod nazwg ,Umowa” oraz ,Umowa
o0 wybudowanie budynku jednorodzinnego w zabudowie szeregowe] z
wbudowanym garazem” postanowienia o tresci: ,Zmiana przepisow o podatku VAT,
w tym stawki VAT, w trakcie realizacji niniejszej umowy stanowi podstawe

dokonania zmiany umowy w zakresie dotyczgcym ceny o warto$¢ zmiany stawki



podatku VAT”, ktére zostato wpisane do rejestru postanowien wzorcéw umowy
uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479* k.p.c. i stwierdzit
zaniechanie stosowania tej praktyki z dniem 8 sierpnia 2007 r.; natozyt na
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego kare pieniezng w wysokosci 5.000 zt.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2009 r. Sad Apelacyjny na podstawie art. 385
K.p.c. oddalit apelacje strony powodowej — Towarzystwa Budownictwa Spotecznego
w Z.Spotki z 0.0. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow z dnia 26 czerwca 2008 r. oddalajgcego jej odwotanie od wskazane;j
wyzej decyzji Prezesa UOKIK z dnia 8 lutego 2008 r.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng strona
powodowa.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano — z
powotaniem sie na art. 398 ° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. -, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie do kwestii ,wyjasnienia w jakich granicach
mozna przyjmowac podobienstwo albo tozsamos¢ kwestionowanych przez Prezesa
UOKIK zapiséw umownych do tresci zapiséw rejestru klauzul abuzywnych oraz
wyjasdnienia skutecznosci tego rodzaju klauzul wobec oso6b trzecich, tj. na ile
klauzule, jak wpisana pod nr 885 rejestru, wigzg osoby trzecie”. W uzasadnieniu
tego wniosku skarzgcy powotat sie na to, ze ,wyjasnienia wymaga aktualnos¢ i
zgodnos¢ orzeczen Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 22 sierpnia
2005 r. (XVII Ama 21/05) i z dnia 7 marca 2005 r. (XVIIl Ama 6/04) z uchwatg Sgdu
Najwyzszego z 19 grudnia 2003 r (Il CZP 95/03) OSNC 2005/2/25, w
szczegolnosci przez ustalenie jednoznacznej wykfadni termindéw: postanowienia
,<analogiczne” i ,tozsame”, wobec zasadniczych réznic interpretacyjnych,
niedostrzezonych przez Sgdy Obu Instanc;ji”.

Ponadto wedtug strony skarzgcej, ,istnieje problem (w zakresie cyt. wyz
przepisow art. 328 § 2 w zw. z 391 k.p.c.), dotyczacy mozliwosci catkowitego
pominiecia przez Sad Il instancji kwestii wskazania podstawy faktycznej wyroku
przy wydaniu wyroku oddalajgcego apelacje”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany Prezes UOKIK wniost o
odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie, w razie przyjecia

skargi do rozpoznania pozwany wniost o: oddalenie skargi oraz o zasgdzenie od



powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k. p. c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Istotnos¢ zagadnienia prawnego - jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. — polega na tym, ze w danej
sprawie wystepuje problem prawny majgcy znaczenie dla rozwoju prawa lub
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne (art. 398* § 1 pkt 3 i art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c.), polega na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na
sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11).
Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
K.p.c. powinno przybra¢ forme odrebnego wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy
przedstawi watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw
(norm), albo szerzej i bardziej ogolnie — watpliwosci co do pewnego uregulowania
prawnego (instytucji prawnej). Z przedstawionego przez wnoszgcego skarge
kasacyjng istotnego zagadnienia prawnego musi wynikaé, jaki jest konkretny
problem prawny, na czym polegajg istotne watpliwosci interpretacyjne, na czym
polega rozbieznos¢ w orzecznictwie i jakich kwestii owa niejednolitos¢ dotyczy.
Zagadnienie prawne jest to bowiem zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym, ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych

podobnych spraw (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,



Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51). Rozwazanie przez Sad Najwyzszy, w ramach
rozpoznawania skargi kasacyjnej, okreslonych zagadnien prawnych czy tez
dokonywanie wykfadni przepisdw, nie moze mie¢ charakteru abstrakcyjnego,
oderwanego od przestanek orzekania w danej sprawie (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 listopada 2002 r., | CK 213/02, LEX nr 74415).

Przede wszystkim strona skarzgca nie wskazata w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przepisu prawa — odpowiedniego do
podstaw zaskarzonego skargg kasacyjng wyroku Sgdu Apelacyjnego wydanego w
sprawie o0 naruszenie zbiorowych interesow konsumentoéw - , z ktérym wigzataby
wystepowanie w sprawie istotnego — w jej ocenie — zagadnienia prawnego w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., czy tez ktdrego wyktadnia budzitaby powazne
watpliwosci lub wywotywata rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym — por. art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. Skarzgca swoje watpliwosci zwigzane ze skuteczno$cig klauzul
wpisanych do rejestru postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone
wobec 0so6b trzecich oraz z zakresem ,tozsamosci” zakazanych postanowien —
wigze z wystepujgcg — w jej ocenie - rozbieznoscig w orzecznictwie sgdowym
pomiedzy wyrokami Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 22 sierpnia
2005 r. (XVII Ama 21/05) i z dnia 7 marca 2005 r. (XVIl Ama 6/04) a uchwatg Sgdu
Najwyzszego z 19 grudnia 2003 r (Il CZP 95/03) — OSNC 2005/2/25.

Wystepowaty watpliwosci co do zasiegu klauzuli wpisanej do rejestru
postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone (art. 479%° § 2 k.p.c.) w
zakresie podmiotowym i przedmiotowym — w kontek$cie wptywu na ocene dziatan
przedsiebiorcy jako praktyki naruszajgcej zbiorowe interesy konsumentéw (art. 23a
ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw —
Dz.U. z 2003 r. Nr 86, poz. 804 ze zm. oraz art. 24 obecnie obowigzujgcej ustawy z
dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw — Dz.U. Nr 50, poz.
331 ze zm.).

Watpliwosci te zostaty wyjasnione przez Sad Najwyzszy, ktéry w uchwale z
dnia 13 lipca 2006 r., lll SZP 3/06 — OSNP 2007/1-2/35, wyrazit poglad, zgodnie z
ktorym: stosowanie postanowien wzorcow umow o tredci tozsamej z tredcig
postanowien uznanych za niedozwolone prawomocnym wyrokiem Sadu

Okregowego w Warszawie — Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw i



wpisanych do rejestru, o ktérym mowa w art. 479* § 2 k.p.c., moze by¢ uznane w
stosunku do innego przedsiebiorcy za praktyke naruszajgcg zbiorowe interesy
konsumentow (art. 23a ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow, jednolity tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 86, poz. 804 ze zm.).
Sad Najwyzszy w powotanej wyzej uchwale uwzglednit rowniez stanowisko
wyrazone w powotanych w skardze wyrokach w szczegdlnosci zas w wyroku Sgdu
Okregowego — Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 22 sierpnia 2005
r., XVIl Ama 21/05 — Dz. Urz. UOKIK 2005 nr 3, poz. 45.

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze nie ma podstaw, ogdlnikowo zasygnalizowane w
skardze oczekiwanie skarzgcego na uzyskanie okreSlenia przypadkéw
,L{0zsamosci” postanowien umownych z tymi postanowieniami ktére objete sg
rejestrem, o ktorym mowa w sprawie. Dokonywanie takich ocen nie moze wynikac z
abstrakcyjnie ujetego kryterium lecz jest konsekwencjg okolicznosci faktycznych
poszczegodlnych przypadkdw.

Drugi z probleméw wniosku ,w zakresie art. 328 k.p.c. w zwigzku z art. 391
k.p.c. nie zostat w ogole w skardze przedstawiony, a postawione pytanie nie jest
adekwatnie odniesione do tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku w ktérym Sad
drugiej instancji po przedstawieniu ustalen faktycznych dokonanych w wyroku Sadu

pierwszej instancji uzasadnit dlaczego uznat zarzuty apelacji za bezzasadne.

Z powyzszych wzgledédw Sad Najwyzszy uznajgc, ze nie zachodzg

okolicznosci, o ktérych mowa w art. 398°§ 1 k.p.c. postanowit jak w sentengiji.



