Sygn. akt Il SK 10/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa A. Z.

przeciwko Europejskiemu Funduszowi [...] Spotce Akcyjnej

0 uznanie postanowieh wzorca umowy za niedozwolone,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 czerwca 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego w W.

z dnia 27 pazdziernika 2005 r., sygn. akt VI ACa .../05,

oddala skarge i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 360 zi.

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie
Powdd A. Z., w sprawie przeciwko Europejskiemu Funduszowi [...] o uznanie

wzorca umowy za niedozwolony, wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w W. z dnia 27 pazdziernika 2005 r., VI ACa .../05. Zaskarzonym



wyrokiem oddalono jego apelacje od wyroku Sadu Okregowego — Sgdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw oddalajgcego powodztwo.

Powdd twierdzit, ze we wzorcu umowy o nazwie ,Warunki umowy leasingu
operacyjnego / operacyjnego dewizowego”’ sg dwa niedozwolone postanowienia.
Chodzi o pkt 58, wedtug ktérego ,Witasciwym do rozstrzygania sporow wyniktych z
niniejszej umowy jest sgd wiasciwy dla siedziby leasingodawcy” oraz pkt 4
stanowigcy, ze ,Leasingobiorca oswiadcza, ze sprzet jest dobrem niezbednym dla
prowadzenia przez niego dziatalnosci gospodarczej i bedzie wykorzystywany w tym
celu takze po nabyciu sprzetu zgodnie z zasadami okreslonymi w dziale X”.

Oddalajgc zadanie powoda Sady obu instancji stwierdzity, ze kwestionowany
wzorzec nie dotyczy umow zawieranych z konsumentami. Sgd Apelacyjny uznat,
ze ,Przestanka stosowania przedmiotowego wzorca umowy w obrocie z
konsumentami nie zostata w danej sprawie wykazana”. Powdd, ktéry dnia 26
czerwca 2003 r. zawart z pozwanym umowe leasingu zestawu komputerowego, nie
jest konsumentem w odniesieniu do tej umowy.

Zaskarzajgc ten wyrok w catosci powod zarzucit w skardze kasacyjnej
naruszenie art. 22 oraz art. 384 § 3 k.c. w zwigzku z art. 4793 k.p.c. wskutek
czego odmowiono mu statusu konsumenta i legitymacji czynnej, a takze
naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez niewskazanie w
uzasadnieniu jednoznacznej podstawy prawnej wyroku.

Pozwany wniost o nieprzyjecie skargi do rozpoznania ewentualnie jej

oddalenie i zasgdzenie kosztow procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga jest nieuzasadniona.

1. Przepis art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. okresla wymagania,
ktorym powinno odpowiada¢ uzasadnienie Sgdu drugiej instancji. Zarzut
naruszenia tych przepisow (pkt Il uzasadnienia skargi) postawiony jest z
uzasadnieniem, ze Sad Apelacyjny nie wskazat jednoznacznie, czy przyjat pojecie
konsumenta wedtug art. 22* k.c. czy wedtug poprzednio obowigzujgcego art. 384 §



3 k.c. Zarzut ten jest bezzasadny, bo Sad wskazat jako podstawe rozstrzygniecia
art. 384 § 3 k.c., obowigzujgcy w spornym okresie.

2. Takze nieuzasadniony jest zarzut btednej wyktadni przepisow Kodeksu
cywilnego. Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze powodd zawierajgc umowe jako
komornik nie ma statutu konsumenta, dokonujgc przy tym prawidtowej interpretacji
art. 3a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz.
U. Nr 133, poz. 882 ze zm.). Wspiera to wyktadnia funkcjonalna, bo ochrona
konsumentow ma na celu obrone intereséw stabszej strony w umowie z
przedsiebiorcg, a komornik jest osobg znajgcg prawo. Zawarta umowa leasingu
zestawu komputerowego miata zas bezposredni zwigzek z jego dziatalnoscig
zawodowa.

Sad Apelacyjny ustalit, ze zaskarzony wzorzec umowy nie byt stosowany w
umowach z konsumentami. Sgd Najwyzszy jest zwigzany tymi ustaleniami (art.
39813 § 2 k.p.c.). natomiast twierdzenie, ze powdd jest konsumentem w odniesieniu
do wskazanej umowy, jest bezzasadne.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 39814 i art. 98 k.p.c. orzeczono jak w

sentencji.



