Sygn. akt Ill PZ 10/05

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska
SSN Andrzej Wasilewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa C. H.
przeciwko 1. Burmistrzowi Miasta D.

2. Samodzielnemu Publicznemu Zakfadowi Opieki Zdrowotnej w D.
0 wynagrodzenie, ekwiwalent za urlop wypoczynkowy, odprawe emerytalng i
odsetki ustawowe.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 czerwca 2005 r.,
zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w L.
z dnia 8 marca 2005 r., sygn. akt lll APa .../04,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w L. postanowieniem z dnia 8 marca 2005 r. (lll A Pa ../04)
odrzucit wniesiong w dniu 18 stycznia 2005 r. kasacje powodki — C.H. od wyroku
Sadu Apelacyjnego — Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w L. z dnia 18
stycznia 2005 r. oddalajgcego apelacje strony pozwanej — Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w D. od wyroku czesciowego Sadu
Okregowego — Sagdu Pracy w L. z dnia 8 pazdziernika 2004 r. (VII P .../03),
wydanego w sprawie przeciwko Burmistrzowi Miasta D. i Samodzielnemu

Publicznemu Zespotowi Opieki Zdrowotnej w D. o wynagrodzenie, ekwiwalent za



urlop wypoczynkowy, odprawe emerytalng i odsetki ustawowe. W uzasadnieniu
tego postanowienia Sgad Apelacyjny w L. stwierdzit, Ze we wniesionej kasacji nie
zostaty przedstawione okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a
tym samym nie spetnia ona wymagania ustawowego okreslonego w art. 3932 § 1
pkt 3 k.p.c., co stanowi istotny i nieusuwalny brak formalny kasacji i dlatego
podlega ona odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 393°k.p.c.).

W zazaleniu na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 8
marca 2005 r. petnomocnik powodki podniosta, ze ,btgd formalny powstat w
zwigzku ze zmiang przepisow prawnych zawartych w k.p.c. obowigzujgce dnia
06.02.2005 r. W ztozonej kasacji zdaniem powoda zgodnie art. 393 k.p.c. spetniono
warunki wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawarto elementy
dla nie tylko wtasciwe”, a w konsekwencji petnomocnik powddki wniosta o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do dyspozycji art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), ktéra weszta w zycie z dniem 6
lutego 2005 r. (art. 6 tej ustawy), do ztozenia i rozpoznania kasacji od orzeczenia
wydanego przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, a takze do odmowy
przyjecia kasacji do rozpoznania, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Kasacja powinna czyni¢ zados$¢ szczegdlnym wymaganiom formalnym
okreslonym w art. 3932 k.p.c., w tym — poza przytoczeniem podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia — powinna ona zawieraC takze ,przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie” (art. 3932 § 1 pkt. 3 k.p.c.), ktdre stanowig
odrebny element formalny kasacji jako pisma procesowego. Oznacza to w
szczegolnosci, ze w kasacji nalezy wykazac (sic!), iz w sprawie, ktorej ona dotyczy,
badz ,wystepuje istotne zagadnienie prawne” (art. 393 § 1 pkt 1 KPC — a contrario),
badz istnieje potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie” (art. 393 § 1 pkt. 2
K.p.c. — a contrario), bgdz tez ,zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo”

albo ,zachodzi niewaznos$¢ postepowania” (art. 393 § 2 k.p.c.). Nie spetnienie tego



wymagania kasacji stanowi tzw. brak istotny kasacji, bowiem kasacja taka nie czyni
zado$¢ wymaganiu formalnemu okreslonemu w art. 393 § 1 pkt 3 k.p.c., a to w
konsekwencji skutkowaé musi odrzuceniem kasacji (art. 393° k.p.c.). W
rozpoznawanej sprawie jest poza sporem, ze petnomocnik powodki ani w petitum
kasacji, ani tez w jej uzasadnieniu w ogole nie wskazata okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji, a tym samym nie uczynita zado$¢
wymaganiu formalnemu kasacji okreslonemu w art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c., co
oznacza, ze kasacja ta podlegata odrzuceniu (art. 393° k.p.c.), co tez trafnie orzekt
Sad Apelacyjny w L. zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 marca 2005 r. Sposéb
sporzgdzenia uzasadnienia zazalenia uzasadnienia zazalenia na powyzsze
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w L. o odrzuceniu kasacji dowodzi rowniez
braku profesjonalizmu petnomocnik skarzace;j.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 39814 w

zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c orzekt jak w sentencji.



Teza:

Jezeli ani w petitum kasacji, ani tez w jej uzasadnieniu w ogole nie zostaty
wskazane okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie kasacji, a tym samym kasacja
nie czyni zado$¢ wymaganiu formalnemu okreslonemu w art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c.,

to podlega ona odrzuceniu kasacja ta podlegata odrzuceniu (art. 393°k.p.c.).



