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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bogustaw Cudowski

SSN Jerzy Kwasniewski

Protokolant Matgorzata Beczek
w sprawie z odwotania J. W.

od decyzji Prokuratora Generalnego z dnia 15 marca 2010 r.,

w przedmiocie odmowy wyrazenia zgody na dalsze zajmowanie stanowiska
prokuratora po ukonczeniu 65 roku zycia,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw

Publicznych w dniu 21 pazdziernika 2010 r.,

oddala odwotanie.

Uzasadnieni e

Prokurator Prokuratury Rejonowej J. W. wniost odwotanie od decyzji

Prokuratora Generalnego z dnia 15 marca 2010 r., odmawiajgcej zgody na dalsze

zajmowanie stanowiska prokuratora po dniu 2 sierpnia 2010 r.



W uzasadnieniu tej decyzji stwierdzono, ze skarzacy juz dwukrotnie uzyskat
zgode na dalsze zajmowanie stanowiska prokuratora. Tym razem Prokurator
Generalny nie uwzglednit wniosku skarzgcego z dnia 12 stycznia 2010 r. w tym
przedmiocie, mimo bardzo pozytywnej opinii jego bezposredniego przetozonego —
Prokuratora Rejonowego. Wzigt bowiem takze pod uwage negatywne opinie co do
dalszego zatrudniania skarzgcego po ukonczeniu 67 roku zycia, wyrazone przez
Prokuratora Okregowego i Prokuratora Apelacyjnego. Prokurator Generalny
podniost, ze zasadg jest przejscie prokuratora w stan spoczynku z chwilg
ukonczenia 65 roku zycia, a mozliwos¢ dalszego zajmowania tego stanowiska
stanowi wyjgtek uzasadniony szczegdolnymi okolicznos$ciami, majgcymi oparcie w
interesie  stuzby lub lezgcymi po stronie prokuratora. Spetnienie warunkow
pozytywnych okreslonych w art. 62a ust. 2 ustawy o prokuraturze nie jest
rownoznaczne z obowigzkiem wyrazenia zgody na dalsze pozostawanie
prokuratora w stuzbie. Z powotaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
stwierdzono w decyzji, ze jest uzasadnione prowadzenie polityki wymiany kadr
prokuratorskich, zwigzanej z jednej strony z osigganiem przez prokuratorow wieku
umozliwiajgcego skorzystanie z przywileju stanu spoczynku, a z drugiej strony z
potrzebg umozliwienia przejecia tej stuzby przez innych prokuratoréw, a takze
zapewnieniem etatow dla nowych kadr prokuratorskich.

W odwotaniu od tej decyzji prokurator J. W. wnidst o jej uchylenie z powodu
btednych ustalen faktycznych majgcych wptyw na jej tre$¢. Jego zdaniem ustawa o
prokuraturze nie wprowadza wymagania, aby pozostawienie prokuratora na
dotychczasowym stanowisku miato wynikaé z wyjgtkowych i szczegolnych
okolicznosci. Wystarcza spetnienie dwoch przestanek, ktérymi sa: zdrowie fizyczne
i psychiczne prokuratora oraz zgoda Prokuratora Generalnego. Skarzgcy podkreslit
wysokg ocene jego pracy dokonang przez bezposredniego przetozonego oraz
podniést, ze negatywne opinie Prokuratora Okregowego i Prokuratora
Apelacyjnego odwotujg sie gtéwnie do argumentu wymiany pokoleniowej kadr
prokuratorskich, natomiast uznajg one szczegolne przymioty skarzgcego i wysokag
przydatnos¢ w stuzbie. Wedtug skarzgcego wyrazenie zgody przez Prokuratora
Generalnego na dalsze zajmowanie stanowiska prokuratora jest fakultatywne, ale

jest on gteboko przekonany, ze zastuguje na otrzymanie tej zgody.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Odwotanie jest nieuzasadnione. Zgodnie z art. 62a ust. 2 ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. o prokuraturze (jednolity tekst: Dz. U. z 2008 r. Nr 7, poz. 39 ze
zm.) prokurator moze dalej (to jest po ukonczeniu 65 roku zycia ) zajmowac
stanowisko, jezeli Prokurator Generalny na wniosek prokuratora, po przedstawieniu
zaswiadczenia stwierdzajgcego, ze jest zdolnym, ze wzgledu na stan zdrowia, do
petnienia obowigzkéw prokuratora, oraz po zasiegnieciu opinii wilasciwego
prokuratora przetozonego, wyrazi prokuratorowi zgode na dalsze zajmowanie
stanowiska.

Orzecznictwo w zakresie wyktadni tego przepisu jest ustalone i Sad
Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe nie widzi podstaw do
odstepowania od niego. Uzyty w tym przepisie wyraz ,moze” oznacza kompetencje
Prokuratora Generalnego do uznaniowego wydania decyzji w przedmiocie dalszego
zajmowania stanowiska prokuratora. Sgd Najwyzszy ocenia jedynie, czy Prokurator
Generalny nie przekroczyt granic swobodnego uznania, a wiec czy jego decyzja nie
jest arbitralna (tak wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 2007 r., Ill PO 4/07,
niepubl.). Wbrew twierdzeniom skarzgcego, wzorowe wykonywanie obowigzkow
przez prokuratora nie jest okolicznoscig wystarczajgcg, aby uznac odmowng
decyzje Prokuratora Generalnego za wydang z przekroczeniem granic
swobodnego uznania. Zasadg jest bowiem przejscie prokuratora w stan spoczynku
po ukonczeniu przez niego 65 roku zycia, a mozliwos¢ dalszego pozostawania na
stanowisku jest wyjgtkiem uzasadnionym szczegolnymi okolicznosciami lezgcymi
po stronie prokuratora bgdz majgcymi oparcie w interesie stuzby (tak wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2002 r., Il AO 16/02, niepubl. oraz z dnia 6
czerwca 2003 r., Il AO 25/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 236). Tego rodzaju
okolicznosci w sprawie nie zachodzg, a nadto trzeba zauwazy¢, ze Prokurator
Generalny juz dwukrotnie wydat decyzje wyrazajgcg zgode na pozostawanie
skarzgcego na stanowisku prokuratora po ukohczeniu przez niego 65 roku zycia.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentenciji.



