Sygn. akt Il PO 2/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca)
SSN Andrzej Wrébel

Protokolant Wanda Cabaj

w sprawie z odwotania T. K.

od decyzji Prokuratora Generalnego RP z dnia 27 grudnia 2007 r., w przedmiocie
odmowy wyrazenia zgody na dalsze zajmowanie stanowiska prokuratora po
ukonczeniu 65 roku zycia,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 10 kwietnia 2008 r.,

oddala odwolanie.

Uzasadnienie

Decyzjg z 27 grudnia 2007 r., Prokurator Generalny odmowit wyrazenia zgody
na dalsze zajmowanie stanowiska prokuratora po ukonczeniu 65 lat przez T. K.
prokuratora Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. W
uzasadnieniu decyzji wskazano, ze Dyrektor Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu nie popart wniosku, podnoszgc, ze w okresie



petnienia stuzby w Gtéwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu to jest w latach 2001 - 2007 prokurator T. K. z uwagi na stan zdrowia
tgcznie przebywat na zwolnieniach lekarskich przez okres 453 dni - czyli Srednio
ponad 60 dni w roku. Ponadto, wedtug Dyrektora Gtoéwnej Komisji, nie wystepuje
zadna przyczyna determinujgca potrzebe dalszego zajmowania stanowiska
prokuratora Gtéwnej Komisji przez pana T. K., jako ze w ocenie przetozonych
zadania ustawowe realizowat na poziomie dostatecznym.

W odwotaniu od powyzszej decyzji T. K., nie zarzucajgc naruszenia konkretnych
przepisow prawa, zakwestionowat jej zasadno$¢, wskazujgc w szczegodlnosci, ze w
sierpniu 2007 r., w Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu, jako prokurator, zostat wyrdézniony nagrodag
pieniezng w wysokosci 2000 zt. Skarzgcy wskazat jednoczesnie, ze z art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (tekst jednolity: Dz.U. z 2002 r. Nr
21, poz. 206 z pdézn. zm.) wynika, ze ,nagrody i wyrdznienia” mogg byc¢
przyznawane tym prokuratorom, ktorzy wykazujg w pracy inicjatywe, wzorowo i
sumiennie wypetniajg obowigzki oraz szczegolnie przyczyniajg sie do wykonywania
zadan stuzbowych. Skarzgcy podnidst réwniez, ze jego absencje chorobowe
wynikaty z koniecznosci codziennych dojazdow do pracy w W. z t. w okresie od
2002 do poczatku 2008 r. Stwierdzit ponadto, ze od powrotu po 11 wrzesnia 2007 r.
do W. z okresowej delegacji do pracy w Oddziatowej Komisji Scigania zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu nie powierzano mu zadnych statych i istotnych
obowigzkéw stuzbowych. Przyczyn negatywnej oceny wystawionej mu przez
prokuratora przetozonego skarzgcy upatruje w polemice z nim dotyczacej spraw
stuzbowych oraz w zwrdceniu mu uwagi na niestosownos¢ jego zachowania w
trakcie spotkania towarzyskiego w gronie stuzbowych w czasie, gdy skarzgcy byt

wobec D. G. prokuratorem nadrzednym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zgodnie z art. 62a ust. 3a ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze w

brzmieniu wtasciwym dla oceny rozpoznawanej sprawy (jednolity tekst: Dz.U. z

2002 r. Nr 21, poz. 206 ze zm.), od decyzji Prokuratora Generalnego odmawiajgce;j



wyrazenia zgody na dalsze zajmowanie stanowiska prokuratora przystuguje
odwotanie do Sadu Najwyzszego. Z kolei, stosownie do tresci art. 62a ust. 2 i art.
62a ust. 1 ustawy o prokuraturze w zwigzku z art. 69 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.),
prokurator po ukonczeniu 65 roku zycia moze dalej zajmowac stanowisko, jezeli
Prokurator Generalny na wniosek prokuratora, po przedstawieniu zaswiadczenia
stwierdzajgcego, ze jest zdolny, ze wzgledu na stan zdrowia, do petnienia
obowigzkdéw prokuratora, oraz po zasiegnieciu opinii wtasciwego prokuratora
przetozonego, wyrazi prokuratorowi zgode na dalsze zajmowanie stanowiska, przy
czym zgodnie z art. 62a ust. 1 ustawy o prokuraturze w zwigzku z art. 69 § 3 Prawa
0 ustroju sgdow powszechnych prokurator moze zajmowac stanowisko nie dtuzej
niz do ukonczenia 70 roku zycia.

Wyktadnia przytoczonych uregulowan wskazuje, ze jako regute nalezy
traktowaé przejscie prokuratora w stan spoczynku z dniem ukonczenia przez niego
65 roku zycia. W judykaturze podkresla sie w zwigzku z tym, ze mozliwosc¢
dalszego pozostawania na stanowisku prokuratora stanowi wyjatek, uzasadniony
szczegolnymi okolicznosciami podyktowanymi interesem stuzby lub lezgcymi po
stronie prokuratora (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003,
I AO 25/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 236; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2004 r., 1l PO 60/04, OSNP 2005, nr 8, poz. 120; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2005 r., Il PO 61/04, OSNP 2005, nr 20, poz. 326;
wyrok sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2002 r., 1ll AO 16/02, OSNP-wkt. 2003,
nr 9, poz. 4; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003 r., Il AO
27/02, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., Il PO 5/06,
niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., Il PO 6/06,
niepubl.). Wywazenie tych okolicznosci zostato pozostawione w gestii Prokuratora
Generalnego, do ktérego nalezy ostateczne wyrazenie zgody na dalsze
zajmowanie stanowiska prokuratorskiego. Prokurator wnioskujgcy o dalsze
zajmowanie stanowiska nie ma roszczenia o przedtuzenie stosunku stuzby, ale w
odwotaniu od negatywnej decyzji moze podwazac legalno$¢ lub zasadnosc
motywow, ktére doprowadzity do jej podjecia. Decyzja Prokuratora Generalnego,

majgca charakter uznaniowy, nie moze by¢ podjeta w sposéb zupetnie dowolny bez



uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych zaréwno za, jak i przeciwko
udzieleniu przedmiotowej zgody.

Odnoszac sie do podniesionych w odwotaniu zarzutéw, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzacy nie podwazyt legalnosci zaskarzonej decyzji, zwtaszcza, ze nie zarzucit
naruszenia przez nig zadnego przepisu prawa. Nieprzekonujgce sg tez argumenty
podwazajgce zasadnos¢ decyzji. W szczegolnosci, skarzgcy nie wskazat zadnych
szczegolnych wzgledow przemawiajgcych za jego dalszym zatrudnieniem. Poza
tym nieprzekonujgce sg w ocenie Sgdu Najwyzszego jego wyjasnienia dotyczgce
absencji chorobowych. Natomiast jednorazowe wyréznienie nagrodg w wysokosci
2000 zt., przyznang w sierpniu 2007 r., istotnie kontrastuje z oceng, ze zadania
ustawowe realizowat na poziomie dostatecznym, nie wskazuje jednak, szczegodlnie
W powigzaniu z absencjami, ze za jego dalszym zatrudnieniem przemawiajg
szczegoOlne wzgledy. Przeciwnie sam skarzgcy przyznaje, ze w ostatnim okresie
jego pracy nie powierzano mu statych i istotnych obowigzkéw stuzbowych.

Z tych wzgledow orzeczono, jak w sentenciji.



