Sygn. akt Ill PK 81/04

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska
SSN Andrzej Wrobel

w sprawie z powodztwa L.S.

przeciwko Urzedowi Miasta w J.

o przywroécenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 24 stycznia 2005 r.,

na skutek kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w K. - Osrodka Zamiejscowego w P.

z dnia 26 lutego 2004 r., sygn. akt VIl Pa .../04,

1. umarza postepowanie kasacyjne;
2. zasadza od pozwanego Urzedu Miasta w J. narzecz powoda L.
S. kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. — Osrodek Zamiejscowy w P. wyrokiem z 26 lutego 2004
r., zmienit zaskarzony apelacjg strony pozwanej wyrok Sgdu Rejonowego w J. z
30 pazdziernika 2003 r., w ten sposob, ze przywrocit powoda L. S. do pracy w
pozwanym Urzedzie Miasta w J. na poprzednich warunkach i zasgdzit od



pozwanego ha rzecz powoda wynagrodzenie za okres pozostawania bez pracy od
1 grudnia 2003 r. pod warunkiem podjecia pracy w terminie siedmiu dni od dnia
wydania wyroku.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wniosta strona pozwana, domagajac
sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasgdzenia odszkodowania zamiast
przywrocenia do pracy lub zmiany zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej
wynagrodzenia za okres pozostawania bez pracy i oddalenia powodztwa w tej
czesci, albo uchylenia w cato$ci zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania lub uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci zasgdzajgce;j
odszkodowanie za czas pozostawania bez pracy.

W odpowiedzi na kasacje petnomocnik powoda wnidst o jej odrzucenie
ewentualnie oddalenie i zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw

procesu za instancje kasacyjng wedtug norm przepisanych.

W pismie z 28 wrzesnia 2004 r. petnomocnik strony pozwanej cofnat

kasacje.

Oceniajgc czynnos¢ dyspozytywng strony pozwanej Sgd Najwyzszy uznat,

ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania kasacyjnego.

Zgodnie z art. 393'° k.p.c., jezeli nie ma przepisow o postepowaniu przed
Sgdem Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie odpowiednio przepisy o
apelacji. Stosownie zas$ do art. 391 § 1 k.p.c., w razie cofniecia apelacji sad drugiej
instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu
pozwu. Na tej podstawie Sgd Najwyzszy umorzyt postepowanie, dokonujgc oceny
czynnosci strony pozwanej w pfaszczyznie art. 469 k.p.c. Przepis ten nakazuje
sgdowi pracy uznac¢ za niedopuszczalne cofniecie srodka zaskarzenia w sprawach
0 roszczenia pracownikéw ze stosunku pracy woéwczas, gdyby okreslona czynno$é
(wymieniona w art. 469 k.p.c.) naruszata stuszny interes pracownika. Taka zas
sytuacja nie wystgpita w sprawie. Przeciwnie, cofniecie kasacji przez strone

pozwang (pracodawce) lezato oczywiscie w interesie powoda (pracownika).
Z tych wzgledow i stosownie do przytoczonych przepiséw Sad Najwyzszy
orzekt jak w sentencji postanowienia, zasgdzajgc na rzecz powoda zwrot kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym (zwigzanych ze



sporzgdzeniem odpowiedzi na kasacje), zgodnie z wnioskiem petnomocnika

powoda.



