Sygn. akt Il PK 4/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski
SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z powodztwa E. G. i E. K.

przeciwko Wyzszej Szkole Finanséw i Bankowosci [...]

o stypendium naukowe,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 5 czerwca 2008 r.,

skargi kasacyjnej powoda E. K. od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych

z dnia 17 pazdziernika 2007 r.,
oddala skarge kasacyjna.
Uzasadnienie
Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2007 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje powoda E.

K. od wyroku Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia



17 pazdziernika 2007 r. oddalajgcego powodztwo przeciwko Wyzszej Szkole
Finanséw i Bankowosci o stypendium naukowe.

Sad drugiej instancji podzielit i przyjat za wlasne ustalenia faktyczne oraz
rozwazania prawne Sgdu pierwszej instanciji, ktére przedstawiajg sie nastepujgco.

Powdd w dniu 4 czerwca 2005 r. zawart z Wyzszg Szkotg Finansow i
Bankowosci umowe o prace na czas okreslony od dnia 1 pazdziernika 2005 r. do
dnia 30 wrzes$nia 2010 r. na stanowisku profesora z wynagrodzeniem miesiecznym
1.000 zt. brutto. 1 pazdziernika 2005 r. kanclerz uczelni na podstawie uchwaty nr 3
Senatu Wyzszej Szkoty Finansow i Bankowosci z dnia 20 wrzesnia 2000 r.
przyznata powodowi stypendium naukowe w wysokosci 4.300 zt. Stypendium to
miato by¢ wyptacane na koniec kazdego miesigca z mozliwoscig wstrzymania lub
cofniecia (bez wczesniejszego powiadomienia) w przypadku nieprowadzenia badan
naukowych w zakresie ekonomii towaroznawstwa, nauki o jakosci i zarzgdzania
zintegrowanego. W styczniu 2006 r. powdd przekazat wyniki swoich badan
naukowych rektorowi wuczelni. W lipcu 2006 r. kanclerz zdecydowata o
niewyptacaniu stypendium naukowego powodowi. W dniu 13 wrzesnia 2006 r.
powod otrzymat pismo rozwigzujgce umowe o prace za dwutygodniowym
wypowiedzeniem z dniem 30 wrzesnia 2006 r.

Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze
stosownie do tresci art. 353" k.c. strony zawierajgce umowe moga utozyé stosunek
prawny wedtug swojego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie
wiasciwosci tego stosunku, ustawie, ani zasadom wspétzycia spotecznego. W
przypadku umow o prace jednym z ograniczen ustawowych jest to, ze
postanowienia umowy w zakresie wynagrodzenia za prace nie mogg okreslac
wynagrodzenia nizszego od wynagrodzenia minimalnego ustalonego przez
ustawodawce. W umowie o prace powoda znalazty sie jasno sprecyzowane zasady
wynagrodzenia za prace. Ani z umowy o prace powoda ani tez z aktu przyznania
stypendium naukowego nie wynika, ze integralnym sktadnikiem wynagrodzenia
miato by¢ stypendium naukowe. Stypendium naukowego nie mozna utozsamiac z
wynagrodzeniem za prace, ani tez uzna¢ za sktadnik wynagrodzenia za prace.
Istotnym elementem odrdzniajgcym stypendium naukowe od wynagrodzenia za

prace byta kwestia ekwiwalentnosci tych swiadczen. Wynagrodzenie za prace



stanowito ekwiwalent za wykonang prace dydaktyczng na uczelni, a stypendium
naukowe byto Swiadczeniem wyptacanym za prace badawczo — naukowe. Z aktu
przyznania stypendium wyraznie wynika jego zwigzek z prowadzeniem badan
naukowo — badawczych. Ponadto ,Regulamin wynagradzania pracownikow
zatrudnionych w Wyzszej Szkole Finanséw i Bankowosci” wprowadzony w dniu 1
pazdziernika 1995 r. nie przewiduje, aby w sktad wynagrodzenia badz jako jego
dodatkowy sktadnik wchodzito stypendium naukowe.

Od dnia 1 pazdziernika 2000 r. zasady przyznawania stypendium
naukowego u strony pozwanej okresla uchwata Senatu Wyzszej Szkoty Finansow i
Bankowosci w sprawie projektu ufundowania stypendiow naukowych. Zgodnie z § 3
tego projektu decyzje o wysokosci stypendiow naukowych i ich ewentualnych
zmianach podejmuje wylgcznie kanclerz. Natomiast na podstawie § 5 stypendium
naukowe ma charakter uznaniowy i jest niezalezng od wynagrodzenia formag
gratyfikacji.

Powodd jako pracownik naukowy pozwanej powinien byt zapoznac sie z
regulacjami przyznawania mu stypendium naukowego, ktore byly powotane w tresci
aktu nadania stypendium oraz dostepne na tablicy ogtoszen.

Sad drugiej instancji podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji co do
tego, ze z tresci postanowien projektu ufundowania stypendiow naukowych wynika,
ze zarowno decyzja o przyznaniu stypendium jak i okreslenie jego wysokosci
zostato pozostawione kanclerzowi pozwanej szkoty. Uznaniowos$¢ nalezy rozumiec¢
na tyle szeroko, ze nie obejmuje ona swojg trescig jedynie zapisanych w akcie
nadania stypendium naukowego powoda przypadkdédw nie wywigzania sie
terminowego z prowadzonych przez niego prac naukowych. Stypendium naukowe
byto wyptacane z zyskow pozwanej szkoty, ktéra ma charakter niepubliczny.
Dopiero przyznanie stypendium naukowego stanowito dla powoda podstawe do
zgdania wypftaty, a takiej decyzji kanclerz pozwanej szkoty nie podjeta.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze w pozwie powdd podnosit, ze kwota jego
miesiecznego wynagrodzenia zostata okreslona w umowie o prace na kwote 1.000
zt. brutto, natomiast przyznano mu réwniez stypendium w zamian za zobowigzanie
sie do prowadzenia dziatalnosci naukowej w dziedzinie ekonomii — w kwocie 4.300

zt. Z powyzszego wynika, ze apelujgcy wyraznie rozrézniat wynagrodzenie od



stypendium. Wynagrodzenie i stypendium odrdzniat réwniez pozwany, o czym
Swiadczg wyciggi z transakcji bankowych. W apelacji skarzacy E. K. bezzasadnie
twierdzit, ze powinien otrzymac wynagrodzenie w kwocie 5.000 zi.

Sad drugiej instancji za chybiony uznat podnoszony w apelacji zarzut
naruszenia art. 65 k.c., gdyz przepis ten nie ma zastosowania w sprawie (podobnie
jak art. 42 k.p). Nie jest prawda, ze strony ustality wynagrodzenie na kwote 5.000
zt., gdyz przeczy temu zawarta pisemnie umowa o prace.

W skardze kasacyjnej wniesionej od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego
powdd E. K. wniést o jego zmiane i orzeczenie co do istoty sprawy przez
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 12.900 zt. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych prawem.

Skarga zawiera tylko podstawe dotyczgcg naruszenia przepisow prawa
materialnego, w ramach ktérej skarzacy zarzucit btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie art. 29 § 1 pkt 3 k.p. i art. 119 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2005
r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.) oraz nie
uwzglednienie dyspozycji art. 65 § 2 k.c. przez uznanie, ze wypftacane powodowi
stypendium naukowe nie stanowito ukrytego skfadnika wynagrodzenia za jego
prace wykonywang w petnym wymiarze czasu pracy i na warunkach okreslonych w

art. 22 § 1 k.p. na rzecz strony pozwanej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zawarte w skardze kasacyjne] zarzuty naruszenia wskazanych w nigj
przepiséw prawa materialnego stanowigcych o tym, Zze umowa o prace powinna
okresla¢ wynagrodzenie odpowiadajgce rodzajowi pracy oraz ze w umowach
nalezy raczej badac¢ jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, aniezeli opiera¢ sie
na jej dostownym brzmieniu (art. 65 § 2 k.c.), muszg byé w procesie subsumcji
odniesione do ustalonych w sprawie faktéw. To oczywiste uzaleznienie oceny
prawnej od konkretnego stanu faktycznego, na etapie postepowania kasacyjnego

nie moze polegac¢ na podstawianiu pod zakwestionowang w skardze ocene prawng



innych ustalen faktycznych niz te, ktore stanowig podstawe zaskarzonego
orzeczenia (por. art. 398" § 2 k.p.c.).

Za niedopuszczalne nalezy uzna¢ te z argumentéw powotywanych w
rozpatrywanej skardze, ktére polegajg na wskazywaniu okolicznosci faktycznych
niepotwierdzonych podstawg faktyczng zaskarzonego wyroku. Dotyczy to w
szczegolnosci powotywania sie przez skarzgcego na ,wstepne ustalenia dotyczace
wynagrodzenia za prace”, chociaz ustalen takich nie zawiera podstawa faktyczna
zaskarzonego wyroku. Powotywanie sie w skardze na okolicznosci wykraczajgce
poza zakres ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku jest takze niekonsekwentne
w stosunku do wybranej przez skarzgcego podstawy skargi (por. art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), wszak skarzgcy nie zarzucit naruszenia jakiegokolwiek przepisu
postepowania okreslajgcego procesowe podstawy dokonanych w sprawie ustalen.

Skarga jest niezasadna, gdyz jej zasadnicze tezy o jakiej$
niedopuszczalno$ci wynagrodzenia za prace powoda zostaty oderwane od ustalen
faktycznych wyroku, a nawet nie mieszczac sie w zakresie wskazanych w skardze
przepisow prawa materialnego polegajg na przedstawieniu w formie pytan
watpliwosci jakie skarzgcy — w tych warunkach teoretycznie — wysnuwa na tle
opowiedzianych w skardze praktyk uczelni niepublicznych azeby do stosunku pracy
wprowadzaé stypendium naukowe w celu obnizenia kosztéw zatrudnienia.

W ramach postawionych zarzutow (por. art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) nie
mieszczg sie takze podniesione w uzasadnieniu skargi zastrzezenia co do
uksztattowania stypendium naukowego przyznanego powodowi na zasadach
nadmiernie uznaniowych, zaleznych wytgcznie od organu uczelni. Zastrzezenia te
nie odnoszg sie bowiem adekwatnie do zarzutéw skargi, ktorych konstrukcja nie
dotyczy stypendium, ale wynagrodzenia za prace. Skarzgcy nie domaga sie w
skardze ustalenia prawa do stypendium, ktérego powdd zostat bezpodstawnie
pozbawiony, domaga sie wytgcznie uméwionego wynagrodzenia za prace.

Tymczasem, stosownie do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
strony zawarty na piSmie umowe o prace z okresleniem w niej umowionego
wynagrodzenia za prace, niezaleznie od tego, w innym terminie i z powotaniem sie

na szczegolne podstawy w zakresie przyjetych w pozwanej Uczelni zasad



przyznawania stypendium naukowego, zostato przyznane powodowi okreslone
stypendium.

Ocena prawna zaskarzonego wyroku o odrebnosci stypendium od
wynagrodzenia za prace opiera sie na niebudzgcej zastrzezen analizie ustalonych
faktow. Podkreslono w tej ocenie nie tylko niebudzgcg watpliwosci interpretacyjnych
tres¢ umowy, swiadomie przez powoda zaakceptowanej, ale takze odrebne
struktury wynagrodzenia za prace i stypendium, w tym szczegolne zrodta
wewnetrznego prawa Uczelni jako podstawy przyznania stypendium naukowego.
Ocena ta obejmuje wynikajgcg z art. 65 § 2 k.c. dyrektywe interpretacji umow
zgodnie z zamiarem stron i celem umowy.

Ustaleniom i ocenie prawnej zaskarzonego wyroku nie mogg by¢ skutecznie
przeciwstawione watpliwosci, ktore nie opierajg sie na analizie ustalonych
okolicznosci faktycznych a ujete zostaty w skardze w formie teoretycznych pytan,

ktore z tego powodu nie podlegaty rozpoznaniu.

Z powyzszych przyczyn, uznajgc bezzasadnos¢ podstawy skargi kasacyjnej

Sad Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 398 k.p.c.



