Sygn. akt 11l KKN 579/99

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 stycznia 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN — Jozef Szewczyk
Sedziowie: SN — Marian Bulinski — sprawozdawca
SN — Jozet Skwierawski
Protokolant — Michat Wierzbowski

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej — Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2001 r.

sprawy R. S.,

skazanego z art. 279 § 1 kk,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce oraz prokuratora
na korzy$¢ skazanego,

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 19 maja 1999 r., sygn. akt: IV Ka (...)

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 15 marca 1999 r., sygn. akt: HHI K (...)
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1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwolawczym;

2. zarzgdza zwrot oplaty kasacyjnej w kwocie 500 zl na rzecz

oskarzonego.

UZASADNIENIE

R. S. zostat oskarzony o popetienie przestepstwa okreslonego w art. 11 §
1 w zw. z art. 208 kk z 1969 r. polegajacego na tym, ze w dniu 28 czerwca 1998
r. w B. przy ul. R. wlamat si¢ do samochodu marki VW , Golf” nr rej. (...)
wartos$ci 19.900 ztotych nalezacego do S. S. poprzez ukrecenie wktadki zamka
w drzwiach pojazdu po lewej stronie, a nastepnie za pomocg nieustalonego
narzedzia wilozonego do stacyjki prébowal uruchomi¢ samochod usitujac
dokona¢ jego kradziezy, lecz zamierzonego celu nie osiagnat, gdyz zostat
zatrzymany przez funkcjonariuszy Strazy Miejskie;.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 15 marca 1999 r. R. S. zostat
skazany za popelnienie wykroczenia okreslonego w art. 11 § 1 kw w zw. z art.
119 § 1 kw — a polegajacego na tym, ze w dniu 28 czerwca 1998 r. w B. — M.
przy ul. R. po otwarciu uchylonych drzwi po lewej stronie samochodu marki
WV _,Golf” nr rej. (...) nalezacego do S. S. usitowat dokona¢ kradziezy fotelika
dziecigcego zamontowanego w wymienionym samochodzie na tylnym
siedzeniu, o warto$ci co najmniej 100 ztotych, lecz zamierzonego celu nie
osiagnat, gdyz zostat zatrzymany przez funkcjonariuszy Strazy Miejskiej — na

karg grzywny w wysokosci 1000 ztotych.
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Apelacje od tego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego zlozyt prokurator
zarzucajac temuz orzeczeniu obraze art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk 1 na
tej podstawie wniost o zmiang zaskarzonego wyroku przez przyjecie powyzszej
kwalifikacji prawnej jego czynu i wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku
pozbawienia wolnosci i grzywne 20 stawek po 20 ztotych.

Sad Okrggowy w B. wyrokiem z dnia 19 maja 1999 r. zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze oskarzonego R. S. uznal za winnego popeienia
czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk 1 za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk
skazal go na kare¢ 1 roku pozbawienia wolnosci.

Kasacje od tego wyroku wniesli obronca oraz Prokurator Okregowy w B.
na korzyS¢ skazanego. Obronca zarzucit temu wyrokowi obraze prawa
materialnego poprzez btedne zastosowanie art. 279 kk oraz obraze przepisow
prawa procesowego majacych decydujacy wpltyw na tres¢ wyroku, art. 454 § 2
kpk — polegajacego na wymierzeniu kary surowszej, jednoczes$nie zmieniajac
ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku.

Natomiast prokurator zarzucit temuz wyrokowi razace naruszenie art. 454
§ 2 kpk poprzez wymierzenie oskarzonemu kary jednego roku pozbawienia
wolnosci za przestgpstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk przy zmianie
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy.

W tym stanie Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje prokuratora oraz obroncy w zakresie zarzutu obrazy art. 454 § 2
kpk sa zasadne.

Sad Okregowy nie zwrdcil uwagi, ze zgodnie z art. 454 § 2 kpk
dokonujac zmiany ustalen faktycznych przyjetych przez sad pierwszej instancji
nie moze w postepowaniu odwotawczym orzec surowszej kary pozbawienia

wolnosci. W omawianej sprawie wobec wymierzenia przez sad pierwszej
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instancji kary grzywny nie mégt orzec w postgpowaniu odwolawczym kary
pozbawienia wolnos$ci w jakimkolwiek rozmiarze, lecz winien prawidlowo
uchyli¢ zaskarzony wyrok i1 sprawe przekaza¢ sagdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Naprawiajac ten btad instancji odwotawczej Sad Najwyzszy orzekl, jak na

wstepie.



