Sygn. akt 11l KKN 52/2001

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 kwietnia 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - 1zba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN — Marek Sokotowski
Sedziowie: SN — Andrzej Deptuta
SN - Halina Gordon — Krakowska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2001 r.
sprawy 1. A. W.
2.J. K.
skazanych z art. 124 § 1 kw 1 in.
z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na korzys$¢ skazanych
od wyroku Sadu Rejonowego w S.
z dnia 12 kwietnia 2000 r., sygn. Il Kws (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe A. W. i J. K. przekazuje Sadowi

Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Orzeczeniem Kolegium d/s Wykroczen przy Sadzie Rejonowym w S. z
dnia 3 lutego 2000 r. sygn. Kw (...), obwinieni A. W. i J. K. zostali uznani
winnymi tego, ze:

. w dniu 14 lipca 1999 r. ok. godz. 23%° w N., wspolnie i w porozumieniu,
dokonali w spos6b umySlny, zniszczenia drewnianego ogrodzenia
warto$ci 200 zlotych, na szkodg I. K., tj. wykroczenia z art. 124 § 1 kw,

II.  w tym samym miejscu 1 czasie gloSnym krzykiem 1 uzywaniem slow
wulgarnych, zaklocili spokdj 1 spoczynek nocny, tj. wykroczenia z art. 51
§ 1 kw.

Na podstawie art. 124 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw wymierzono
obwinionym kary po 400 ztotych grzywny kazdemu z nich.

Srodek odwotawczy od powyzszego orzeczenia niesli obaj obwinieni.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2000 r., sygn. 1l Kws
(...) rozpoznajac sprawe w trybie art. 508 § 3 kpk, zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze wymierzone oskarzonym grzywny obnizyt do 200
ztotych.

Od tego wyroku wnidst kasacj¢ na korzys¢ A. W. i J. K. Prokurator
Generalny zarzucajgc razgce 1 majace wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art.
457 § 2 w zw. z art. 510 kpk, polegajace na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku
W sposOb nie czynigcy zado$¢ wymogom zakreslonym tymi przepisami, a w
konsekwencji, niemozno$¢ oceny, czy podstawe tegoz wyroku stanowi —
zgodnie z art. 410 kpk — caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy

gltowne;.
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W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku ograniczajace si¢ do stwierdzenia, ze
,przeprowadzone postgpowanie dowodowe, a zwlaszcza zeznania naocznych
swiadkow zdarzenia pozwalaja na uznanie, ze oskarzeni dopuscili si¢
zarzucanych 1m czyndw” jest oczywiscie niewystarczajace, a taki sposob
procedowania razgco narusza przepis art. 457 § 2 kpk sad bowiem nie
ustosunkowat si¢ do zarzutow odwotania 1 nie wskazat dlaczego nie uznat ich
za zasadne, badz niezasadne. Nie uwzglednit tez zeznan M. M., zrezygnowat z
przestuchania §wiadkow obrony: B. M. nie wzywajac jej na rozprawe¢ oraz
$wiadka K. S. co nastapito z oczywista obraza art. 512 § 4 kpk.

Przestuchanie wymienionych $wiadkow bylo konieczne bowiem
oskarzeni konsekwentnie utrzymywali, ze s3 oskarzeni niestusznie 1 nie
przyznawali si¢ do winy.

W tym stanie rzeczy — uwzgledniajac kasacje — Sad Najwyzszy uchylit

zaskarzony wyrok 1 przekazat spraw¢ do ponownego rozpoznania.



