Sygn. akt 11 KKN 490/2000

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2001 r.

Sad Najwyzszy - Izba Karna na rozprawie w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN Elzbieta Sadzik
Sedziowie SN: Andrzej Deptuta, Ewa Gaberle,
Wiestaw Kozielewicz, Wiestaw Maciak (spraw.),
Andrzej Siuchninski, Jacek Sobczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2001 r.

sprawy S. D. 1 J. G.

oskarzonych z art. 13 § 1 mkk 1 art. 22 mkk

z powodu kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢
od wyroku Sadu Najwyzszego

z dnia 23 pazdziernika 1962 r., sygn. III K (...) czgSciowo

zmieniajacego wyrok Sagdu Wojewodzkiego w (...)

z dnia 23 czerwca 1962 r., sygn. IV K. (...)

- uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej skazania za

przestepstwo okreslone w art. 22 mkk i S. D. i J. G. uniewinnia
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od popelnienia tego czynu oraz uchyla orzeczone wobec nich

kary laczne;
- w pozostalym zakresie kasacje oddala;
- kosztami sadowymi post¢powania kasacyjnego obciaza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Wojewodzki w (...) wyrokiem z dnia 23 czerwca 1962 r. uznat S. D.

I J. G. winnymi tego, zZe:

1)

2)

w sierpniu 1961 r. w B., pow. |., dziatajac wspolnie poczynili przygotowania
do wejscia w porozumienie z amerykanskim wywiadem wojskowym w ten
sposob, ze sporzadzili dwa listy 1 wystali je do punktow kontaktowych w
Niemieckiej Republice Federalnej 1 Stanow Zjednoczonych Ameryki
Poinocnej, oferujac che¢ wspotpracy, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 mkk i na
mocy tego przepisu skazat kazdego z nich na kary po 3 lata wiezienia,

od stycznia do marca 1961 r. w Biskupcach, pow. I., dziatajac wspolnie
sporzadzili, rozpowszechniali, przechowywali wiersze zawierajace fatszywe
wiadomosci, mogace wyrzadzi€ istotng szkode interesom Panstwa Polskiego
1 obnizy¢ powage jego naczelnych organdw, tj. przestepstwa z art. 23 § 1
mkk 1 skazat kazdego z nich na 3 lata wigzienia, wymierzajac im jako kare
taczna po 3 lata wiezienia.

W wyniku rewizji obroncow obu oskarzonych Sad Najwyzszy wyrokiem

z dnia 23 pazdziernika 1962 r. utrzymat w mocy wyrok Sadu Wojewddzkiego w

czesci skazujacej oskarzonych za przestepstwa z art. 13 § 1 mkk, w pozostatej

czeSci  wyrok uchylit uznajac obu oskarzonych winnymi popehienia
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przestepstwa z art. 22 mkk popetnionego w ten sposob, ze od stycznia do 3

marca 1962 r. w G. i B. pow. |, rozpowszechniali falszywe wiadomos$ci mogace

obnizy¢ powage naczelnych organow Panstwa Polskiego 1 wymierzyl im za to

PO 6 miesi¢cy wigzienia oraz nowg kare taczna, - po 3 lata wigzienia.

Powyzszy wyrok Najwyzszego w catosci na korzys¢ S. D. i J. G.
zaskarzyt Rzecznik Praw Obywatelskich. We wniesionej w trybie art. 521 kpk
kasacji Rzecznik Praw Obywatelskich wyrokowi temu zarzucit:

1) ,razace naruszenie art. 383 pkt 2 kpk z 1928 r. z pdzn. zmianami, polegajace
na utrzymaniu w mocy wyroku Sadu Wojewodzkiego w (...) z dnia 23
czerwca 1962 r., sygn. akt IV K. (...) w czesci skazujgcej obu oskarzonych z
art. 13 § 1 mkk mimo, 1z w przypisanym im przez Sad Wojewddzki czynie
brak byto znamion przestgpstwa przewidzianego w tym przepisie,

2) razace naruszenie art. 22 mkk przez uznanie obu oskarzonych winnymi
przypisanego im czynu mimo braku w ich dzialaniu znamion przestepstwa
opisanego w tym przepisie — co miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
wyrazajacy si¢ w oczywiscie niestusznym ich skazaniu™.

Na podstawie powyzszych zarzutow Rzecznik Praw Obywatelskich wniost: 0

uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Najwyzszego oraz utrzymanego nim w

mocy wskazanego wyzej wyroku Sadu Wojewddzkiego w (...) w czesci

skazujacej obu oskarzonych z art. 13 § 1 mkk 1 ich uniewinnienie”.

W tym stanie sprawy Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna jedynie w czesci
dotyczacej zarzutu razgcego naruszenia art. 22 mkk. Z ustalen poczynionych w
przedmiotowej sprawie wynika, ze podstawe do przypisania obu oskarzonym
tego przestepstwa daly wypisane przez nich na pustych stronach posiadanej
przez oskarzonych instrukcji bezpieczenstwa 1 higieny pracy teksty, okreslone

przez Sady obu instancji jako ,,wiersze”, ktore zawieraty szereg wulgaryzmow
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pod adresem polskich, jak i radzieckich dzialaczy partyjnych i panstwowych.

Zgodzi¢ si¢ wiec nalezy z autorem kasacji, iz w zadnym wzgledzie nie byly to
wiadomosci, ktére mogly wyrzadzi¢ istotng szkode interesom Panstwa
Polskiego lub obnizy¢ powage jego naczelnych organow, a w tresci tych
zapiskow brak byto przedmiotowych znamion przypisanego im przestepstwa z
art. 22 mkk.

Roéwniez w ich dzialaniu brak bylo znamienia ,rozpowszechniania”,
niezb¢dnego do przyjecia odpowiedzialnosci oskarzonych z tego przepisu,
bowiem w kilkudziesigcioosobowej sali w ktorej mieszkali, tylko jedna osoba
zapiski te czytata, zas inna styszata, jak o nich oskarzeni rozmawiali.

W tej sytuacji uchylajac zaskarzone orzeczenie w czgsci dotyczacej skazania z
art. 22 mkk nalezato S. D. i J. G. uniewinni¢ od popelnienia tych przestepstw.
Nietrafny jest natomiast, wedlug oceny Sadu Najwyzszego, kasacyjny zarzut
razacej obrazy art. 13 § 1 mkk. Z wyjasnien obydwu oskarzonych zaréwno z
postepowania przygotowawczego, jak 1 zlozonych przed sadem, wynika
jednoznacznie, ze obydwaj mieli zamiar 1 chcieli nawigza¢ kontakt z wywiadem
amerykanskim. Fakt, ze robili to w sposob bardzo naiwny 1 prymitywny, nie
wyklucza przeciez, ze zastanawiali si¢ jakie wiadomosci beda wywiadowi
przekazywac (lokalizacja lotnisk, czestotliwos¢ transportow kolejowych) 1 co
sobie kupig za otrzymane z takiej dziatalnos$ci pienigdze, Wystanie przeto przez
oskarzonych dwoch listbw z propozycja nawigzania kontaktu z wywiadem
amerykanskim oceniane nawet jako dziatanie naiwne, stanowilo przygotowanie
karalne — art. 13 § 1 mkk — do popelnienia przestgpstwa z art. 7 mkk i brak jest,
w ocenie Sadu Najwyzszego, podstaw do kwestionowania slusznosci
przypisania tego przestgpstwa S. D. i J. G. zarowno przez Sad Wojewddzki w

(...),jak i Sad Najwyzszy w zaskarzonych kasacjg wyrokach.
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W kontek$cie tych ocen nalezalo uniewinniajac oskarzonych od

popelnienia przestepstwa z art. 22 mkk uchyli¢ tez orzeczenie o karze tacznej, w
pozostatej czesci utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy.

Z przytoczonych powodoéw Sad Najwyzszy orzekl jak na wstepie.



