Sygn. akt 11l KKN 341/99

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 lipca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - 1zba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: S¢dzia SN — Andrzej Konopka
Sedziowie: SN — Ewa Gaberle (spraw.)

SN — Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2001 r.

sprawy M. R.

skazanego za popelnienie wykroczenia z art. 124 kw

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego (DSN IV (...))

od wyroku Sadu Rejonowego w B.

z dnia 14 wrze$nia 1998 r., sygn. IV Kws (...)

zmieniajgcego orzeczenie Kolegium d/s Wykroczen przy Sadzie Rejonowym w
B.

z dnia 15 maja 1998 r., Nrrej. (...)

uchyla zaskarzony wyrok oraz zmienione nim orzeczenie Kolegium
d/s Wykroczen w B. i uniewinnia M. R. od popelnienia przypisanego

mu czynu, a kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 13 maja 1998 r. (Nr rej. 6877/97) Kolegium d/s
Wykroczen przy Sadzie Rejonowym w B. uznalo M. R. za winnego tego, ze 15
wrzesnia 1997 r. w B., w budynku Komendy Rejonowej Policji dokonat
umyslnego wybicia szyby w oknie przez kopnigcie jej noga czym spowodowat
szkode w mieniu Komendy Wojewodzkiej Policji w B. w kwocie 121,60 zt, 1 za
wykroczenie to, wyczerpujace znamiona okreslone w art. 124 § 1 kk, skazato
obwinionego na podstawie tego przepisu na grzywne w kwocie 150 zi z
zamiang na zastgpczg kar¢ aresztu oraz orzeklo obowigzek zwrotu
rOwnowartosci wyrzadzonej szkody.

Po rozpoznaniu odwotania M. R., Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia
14 wrzesnia 1999 r. (sygn. IV Kws (...)), zmienit orzeczenie Kolegium w ten
sposOb, ze ustalil, 1z oskarzony dopuscil si¢ zarzuconego mu czynu z winy
nieumyslnej, uchylit orzeczenie o zastgpczej karze aresztu, a w pozostatej czesci
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacja, wniesiong w trybie art. 521 kpk na
korzy$¢ skazanego, Prokurator Generalny, a domagajac si¢ uchylenia tego
wyroku i uniewinnienia M. R. zarzucil razace naruszenie prawa materialnego,
polegajace na bezpodstawnym przypisaniu oskarzonemu popelnienia
wykroczenia okreslonego w art. 124 § 1 kw, przy przyjeciu, ze czynu tego
dopuscit si¢ nieumys$lnie, podczas gdy wykroczenie to mozna popelnié
wylacznie z winy umyslne;.

Kasacje t¢ Sad Najwyzszy rozpoznat w trybie art. 535 § 3 kpk, jako ze

jest ona oczywiscie zasadna.
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Sposéb sformutowania przepisu art. 124 § 1 kw jest bowiem
jednoznaczny 1 nie nasuwa zadnych watpliwosci interpretacyjnych.
Przewidziana za§ w art. 5 kw zasada (na co powotal si¢ Sad Rejonowy w
uzasadnieniu wyroku) odmienna od wyrazonej w art. 8 kk, nie dotyczy
wykroczen okreslonych w art. 124 kw, skoro ustawowym znamieniem
zaakcentowanym wyraznie w tym przepisie jest umys$lnos¢ dziatania. Z tego
wzgledu wykroczenia te moga by¢ popetnione tylko umyslnie, sg wiec
wyjatkiem, o jakim mowa w art. 5 in fine kw.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ trzeba, ze zachowanie M. R.
polegajace na nieumySlnym wybiciu szyby nie wyczerpywalo znamion
opisanych w art. 124 § 1 kk 1 skazanie go za to wykroczenie bylo oczywiscie
niestuszne w rozumieniu art. 537 § 2 kpk. Dlatego tez Sad Najwyzszy

uwzglednil kasacj¢ prokuratora w catosci 1 orzekt jak na wstepie.



