Sygn. akt 11 KKN 289/98

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 lipca 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w skladzie

nastgpujgcym:

Przewodniczacy: SSN — Jozef Skwierawski
Sedziowie: SN - Tomasz Grzegorczyk
Marek Sokotowski (spraw.)

Protokolant: Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2000 r.

sprawy C. A.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia

z powodu kasacji, wniesione] przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys$¢
C. A

od postanowienia Sagdu Wojewodzkiego w L.

z dnia 17 lutego 1997 r., sygn. IV Ko [...]

uchyla zaskarzone postanowienie w czeSci oddalajacej
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wniosek (w pkt. 2/) i w tym zakresie  przekazuje  sprawe

Sadowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

C. A. wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w L. z dnia
9 pazdziernika 1946 r. nr akt R [...] skazany zostal na kar¢ tgczng 10 lat
wiezienia. Sagd Wojewodzki w L. postanowieniem z dnia 24 lutego 1993 r.
sygn. akt IV KO [...] uznat ten wyrok za niewazny na podstawie art. 1 § 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 (Dz. U. nr 34 poz. 149 - ze zmianami).

Sad Wojewodzki w L. postanowieniem z dnia 17 lutego 1997 r. sygn. akt
IV Ko [...] zasadzil na rzecz C. A. kwotg 30.000 zt z tytulu zado$€uczynienia
za krzywde zwigzang z odbywaniem kary wigzienia przez okres 5 lat 1 oddalit
wniosek o zasadzenie na jego rzecz dalszych kwot. Postanowienie to
uprawomocnito si¢ w postepowaniu przed sagdem I-szej instancji.

Rzecznik Praw Obywatelskich zaskarzyt powyzsze postanowienie kasacja
wniesiong na korzy$s¢ C. A. zarzucajac razacg obraz¢ przepisOw prawa
materialnego, a mianowicie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen ... (Dz. U. nr 34 poz. 149 — ze zmianami)
przez oddalenie wniosku o zasadzenie odszkodowanie — ,, w nastgpstwie
dowolnego uznania, ze w zwigzku z odbyciem kary nie doznal on Zadnej
wymiernej szkody majatkowej”. W konkluzji Autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy sadowi I-szej instancji
do ponownego rozpoznania.

Rozstrzygajac sprawe Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Kasacja jest zasadna. Sagd Wojewddzki uzasadnit oddalenie wniosku C. A.

o odszkodowania nastepujacymi dwoma zdaniami: ,, Z zeznan wnioskodawcy
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wynika, ze przed zatrzymaniem nie pracowal zawodowo, byl kawalerem i

uczeszczal na kursy kolejowe pozostajac w tym czasie na utrzymaniu ciotki. W
zwigzku z tym nie uzyskiwal dochodéw materialnych brak podstaw do
zasgdzenia na jego rzecz odszkodowania za ten okres, bowiem nie wykazal aby
na skutek pozbawienia wolnos$ci doznal wymiernej szkody”.

Taki poglad wyrazony przez Sad Wojewddzki wskazuje w sposob
oczywisty, ze zaskarzone orzeczenie wydane zostalo w nastepstwie razgcego
naruszenia prawa.

Mozna przyjaé, ze u podstaw cytowanego wyzej pogladu Sadu
Wojewodzkiego lezala bledna wykladnia pojecia ,,odszkodowanie” uzytego
w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen

. — 1ignorujgca fakt, ze pojecie szkody nalezy rozumie¢ tak jest ono
unormowane w prawie cywilnym — w art. 361. § 2 kc — zgodnie z ktorym,
naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniost,
oraz korzysci, ktore moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.
Korzysciami, ktorych wnioskodawca nie osiggnat w nastepstwie odbywania
kary wigzienia moze zatem by¢ cze$¢ dochoddw z pracy, jakg moégt podjaé
gdyby nie byt pozbawiony wolnosci.

Jezeli cytowany fragment uzasadnienia zaskarzonego postanowienia
zawiera ustalenie, ze wnioskodawca, nawet gdyby nie przebywal w wigzieniu
przez 5 lat, to i tak w tym okresie nie osiggnatby dochodow zwigkszajacych jego
majatek, to ustalenie takie poczynione zostalo z razagcym naruszeniem prawa
procesowego. Material dowodowy na takie stwierdzenie nie pozwala (bo nic nie
wskazuje by wnioskodawca przez piec lat nie podjat pracy zarobkowej) a zatem
nalezaloby to uzna¢ za razacg obraze art. 357 kpk z 1969 r. — obowigzujacego w

chwili wydania zaskarzonego postanowienia. Kasacja W istocie podnosi takze
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zarzut takiej obrazy prawa — akcentujac dowolno$¢ poczynionych przez sad

ustalen.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy uchylil zaskarzone
postanowienie w czesci oddalajacej wniosek.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien ponownie
dokona¢ ustalen co do poniesienia szkody przez wnioskodawce (uwzgledniajac
tres¢ art. 361 § 2 kc) 1 uzasadni¢ swoje stanowisko w sposdb umozliwiajacy

kontrole instancyjna.

Przewodniczacy: SSN (Jozef Skwierawski)

Sedziowie: SSN (Tomasz Grzegorczyk)

SSN (Marek Sokotowski)
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