Sygn. akt 111 KK 446/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2011 r.

Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Jozef Szewczyk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSA del. do SN Piotr Mirek (sprawozdawca)
Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Jerzego Engelkinga

w sprawie K. D.

skazanego z art. 207 § 11 3 k.k. 1 innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 czerwca 2011 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sadu Okregowego w G.

z dnia 21 sierpnia 2009 1,, sygn. akt V Ka [...]

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 27 lutego 2009 r,, sygn. akt [T K [...]

uchyla zaskarzony wyrok w czeSci utrzymujacej w mocy
rozstrzygniecie o karze lacznej zawarte w wyroku Sadu Rejonowego w
G. i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w G. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 27 lutego 2009 r., sygn. akt Il K [...],

uznat K. D. za winnego tego, ze:

1. w okresie od czerwca 2002r. do lipca 2002 r. i od stycznia 2003 r. do
marca 2004 r. w G. zngcal si¢ psychicznie i fizycznie nad swoja zong M.
D. oraz jej cérka matoletnig N. J. w ten sposob, ze bedac pod wplywem
alkoholu wszczynat awantury, podczas ktéorych wyzywal ja stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe, bit popychat, szarpal, kopat, rzucat
w nie przedmiotami, trzaskal drzwiami, zmuszat Zon¢ do wspotzycia
seksualnego, grozil pozbawieniem zycia, czego nastgpstwem byto
targniecie si¢ pokrzywdzonej na wlasne zycie, tj. przestepstwa z art. 207 §
113 k.k. izato na podstawie art. 207 § 3 k.k. skazat go na karg 2 lati 6
miesi¢cy pozbawienia wolnosci (pkt I wyroku),

2. w okresie od wrzesnia do 10 pazdziernika 2003 r. w G., dzialajac w
krotkich odstgpach czasu, w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru,
grozit D. J. pozbawieniem zycia jej i jej corki M. D., przy czym grozby te
wzbudzity u w/w uzasadniong obawe, ze zostang spehlione tj.
przestepstwa z art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie
art. 190 § 1 k.k. skazat go na kar¢ 5 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
1),

3. w dniu 14 marca 2004 r. w G. grozit M. D. w celu wywarcia na nig jako
swiadka wplywu, przymuszajac ja do napisania o§wiadczen o wycofaniu
ztozonej przez nig sprawy przeciwko K. D., w zwigzku z tym, ze
pogodzita si¢ z mgzem 1 doszli do porozumienia, tj. przestepstwa z art.
245 k.k. 1 za to na podstawie art. 245 k.k. skazal go na kar¢ 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci (pkt ITII wyroku).

Orzekt jednoczesénie, ze ,,na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k.

taczy orzeczone w pkt I 1 II wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci 1



jako kare taczng wymierza oskarzonemu kare 2 lat i 10 miesigcy pozbawienia
wolnosci”. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tej kary zaliczyt K. D. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 2 kwietnia 2004 r. do
dnia 28 wrzesnia 2004 r.

Apelacje od tego wyroku wniesli K. D. 1 jego obronca.

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2009 r., sygn. akt V Ka [...], Sad Okrggowy
w G. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Ten ostatni wyrok zaskarzony zostat kasacjg obroncy skazanego, ktora
postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2010 r., sygn. akt IIT KK 108/10 Sad
Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng. W sporzadzonym uzasadnieniu
stwierdzit jednak, ze wyrok Sadu Rejonowego dotkniety jest uchybieniem, ktore
lezy poza granicami rozpoznawanej kasacji, a ktére z uwagi na swdj charakter
wymaga wywiedzenia nadzwyczajnego srodka odwotawczego w trybie art. 521
K.p.k.

Prokurator Generalny, podzielajac stanowisko przedstawione w
uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego wnidst kasacje na korzys¢
oskarzonego K. D.

Zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w G. z dnia 21 sierpnia 2009 r.,
sygn. akt V Ka [...], utrzymujacy w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia
27 lutego 2009 r., sygn. akt Il K [...] w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze
tacznej, zarzucit mu razace i majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie
przepisdOw prawa karnego procesowego — art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. polegajace na przeprowadzeniu nieprawidtowej kontroli odwotawczej, w
wyniku czego nie dostrzezono, ze wyrok sadu I instancji jest oczywiscie
niesprawiedliwy, gdyz razaco narusza art. 85 kk. wskutek zaniechania
orzeczenia wobec oskarzonego kary tacznej pozbawienia wolnosci w stosunku
do wszystkich spehniajacych warunki do potaczenia kar, wymierzonych za

zbiegajace si¢ przestepstwa oraz art. 413 § 2 pkt 2 kp.k. ze wzgledu na



zachodzaca sprzeczno$¢ w tym zakresie pomigdzy treScig wyroku 1 jego
uzasadnieniem.

W konkluzji kasacji Prokurator Generalny wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego
w G. w czg$ci dotyczacej orzeczenia o karze tacznej 1 przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania przed sagdem pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze wyrok Sadu Rejonowego zostat
wydany z razacg obrazg przepisu art. 85 k.k., ktory w przypadku skazania za
dwa lub wiegcej przestgpstw popetnionych zanim zapadt pierwszy, chociazby
nieprawomocny wyrok, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw 1 wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu, obliguje sad do
orzeczenia kary tacznej. Skoro K. D. za kazde z przestepstw przypisanych mu w
pkt I, IT 1 III czeéci dyspozytywnej wyroku wymierzono kary pozbawienia
wolnosci, to zgodnie z dyspozycja przepisu art. 85 k.k. obowigzkiem Sadu
Rejonowego bylo orzeczenie kary acznej, majacej za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace si¢ przestepstwa. Obowigzkowi temu Sad Rejonowy
nie sprostat, gdyz z treSci rozstrzygniecia zawartego w pkt IV wyroku, wynika
jednoznacznie, ze wymierzajac karg taczng 2 lat i 10 miesigcy pozbawienia
wolnosci taczyl jedynie jednostkowe kary pozbawienia wolnosci ,,orzeczone w
punktach I'1 II wyroku”

Stusznie tez zwrocono w kasacji uwage na sprzeczno$¢ miedzy trescig
wyroku Sadu Rejonowego a jego uzasadnieniem. Trudno byltoby przeciez nie
zauwazy¢€, ze przedstawiany w uzasadnieniu wplyw skazania za przestepstwo
przypisane K. D. w pkt III wyroku na wymiar kary !3cznej, nie ma
odzwierciedlenia w rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji.

Charakter tych uchybien nie pozostawia zadnych watpliwosci, co do

mozliwosci ich istotnego wpltywu na tres¢ wyroku. Uchybienia te, cho¢ nie



zostaty podniesione w apelacjach wywiedzionych przez K. D. i jego obroncg, to
jednak ze wzgledu na dyspozycje przepisu art. 440 k.p.k. nie powinny uj$¢
uwadze Sadu Okrggowego. Miato to jednak miejsce w niniejszej sprawie i
rzutowato na wynik kontroli instancyjnej, obciazajac ja akceptacjag wydanego z
razacg obraza przepisu art. 85 k.k. orzeczenia Sadu pierwszej instancji.

Zajmujac powyzsze stanowisko, Sad Najwyzszy nie traci z pola widzenia
tego, ze Sad Rejonowy w G. wydat w dniu 14 kwietnia 2009 r., sygn. akt II K
[...] postanowienie 0 sprostowaniu oczywistej omytki pisarskiej w wyroku z
dnia 27 lutego 2009 r. poprzez wpisanie ,,w pkt IV sentencji cyfr I, II, III w
miejsce cyfr [ 111",

Zard6wno tres¢ tego postanowienia, jak 1 omawiana wczesniej sprzecznosc
wyroku Sadu pierwszej instancji z jego uzasadnieniem zdajg si¢ prowadzi¢ do
wniosku, 1z brak wskazania w rozstrzygnigciu 0 karze facznej, kary
jednostkowej wymierzonej w pkt III nie byl zamierzonym dziataniem, lecz
wynikal z przeoczenia 1 oczywistej omytki Sadu Rejonowego. Jednakze wbrew
stanowisku Sadu Rejonowego, wyrazonemu Ww Wwymienionym WYyZej
postanowieniu, ktore, jak si¢ wydaje, zostalo rowniez zaaprobowane przez Sad
Okregowy, braku tego nie mozna ocenia¢ w kategoriach oczywistej omyiki
pisarskiej w rozumieniu przepisu art. 105 § 1 k.p.k.

Zgodnie z jednolitym pogladem prezentowanym w orzecznictwie i
literaturze przedmiotu, niedopuszczalnym jest prostowanie w trybie art. 105
k.p.k. btednych rozstrzygnig¢ sadu co do winy 1 kary. W drodze prostowania
oczywistej omyltki pisarskiej nie mozna ich zatem zmienia¢ lub uzupehiac. (por.
wyrok SN z 18 marca 2010 r., Il K.K. 25/10, LEX nr 575272, T. Grzegorczyk,
K.P.K. Komentarz, Zakamycze 2003, wyd. III). Stad tez przyjmuje si¢ w
judykaturze Sadu Najwyzszego, ze prostowanie w trybie okre§lonym w art. 105
k.p.k. merytorycznych elementow wyroku nie pocigga za sobg skutkow
prawnych (por. wyrok SN z 3 kwietnia 2006 r., V K.K. 482/05, post. SN z 16
grudnia 2009 r., IV K.K. 347/09).



Postanowienie Sadu Rejonowego o sprostowaniu oczywistej omytki
pisarskiej, stanowilo w istocie rzeczy modyfikacje wskazanych w wyroku
podstaw orzekania kary tacznej, a zatem ingerowalo w rozstrzygnigcie
podlegajace wzruszeniu wytgcznie na drodze postepowania odwotawczego. Jako
niedopuszczalne 1 nieskuteczne nie wigzato Sadu Okregowego 1 nie
uniemozliwialo mu zmiany lub uchylenia zaskarzonego orzeczenia w tym
zakresie, w jakim pozostawato ono w razacej sprzecznosci z przepisem art. 85
K.K.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
w czeScl utrzymujacej] w mocy rozstrzygniecie o karze lgcznej zawarte w
wyroku Sadu Rejonowego w G. i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi

Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



