Sygn. akt 111 KK 414/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy, sprawozd.)
SSN Michat Laskowski
SSN Zbigniew PuszkarskKi

w sprawie Jarostawa P.

w przedmiocie wyroku tagcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 8 lutego 2011 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sadu Rejonowego

z dnia 25 listopada 2008 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu
w |. do ponownego rozpoznania,
2) okresla, ze wydatki zwigzane z kasacja Rzecznika Praw

Obywatelskich ponosi Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 25 listopada 2008 r., Sad Rejonowy w R. w

sprawie Jarostawa P. skazanego wyrokami:

1)

2)

3)

4)

5)

Sadu Rejonowego w W. z dnia 07 lipca 2006 r. w sprawie II K 450/06 za
wystepek popetniony w dniu 10 marca 2006 r m.in. na kar¢ roku 1 8
miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w 1. z dnia 26 wrzesnia 2007 r.,

Sadu Rejonowego w 1. z dnia 15 wrzesnia 2006 r. w sprawie II K 356/06 za
wystepek popetliony dnia 21 czerwca 2005 r. m.in. na kare roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 4 lata, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sgdu Rejonowego w 1. z dnia 27 sierpnia 2007 r.,

Sadu Rejonowego w I. z dnia 17 pazdziernika 2006 r. w sprawie II K
559/06 za przestepstwo popelnione dnia 10 maja 2005 r. m.in. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sgdu Rejonowego w 1. z dnia 26 wrzes$nia 2007 r., II Ko
1651/07,

Sadu Rejonowego w M. z dnia 3 lipca 2007 r. w sprawie V K 123/07 za
wystepek popelniony dnia 7 grudnia 2006 r. m.in. na kar¢ roku i 2 miesigcy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres proby wynoszacy 4 lata ,

Sadu Rejonowego w R. z dnia 27 sierpnia 2007 r. w sprawie V K 270/07 za
wystepek popeliony dnia 1 czerwca 2005 r. m.in. na kar¢ roku 1 6
miesigcy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej

wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat,



l. na podstawie art. 85 k.k. potaczyl kary pozbawienia wolnosSci
orzeczone wyrokami z pkt 1, 2, 3 1 5 1 wymierzyt kare taczng 6 lat
pozbawienia wolnosci,

Il.  ustalil, ze w pozostatym zakresie wyroki podlegaja odrgbnemu
wykonaniu,

I1l.  na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie ,,co do wydania
wyroku tacznego obejmujacego sprawe V K 123/07”, wymieniong w
pkt 4,

IVV.  zwolnit skazanego od kosztow sadowych.

Wyrok faczny uprawomocnit si¢ z dniem 2 grudnia 2008 r.

Kasacj¢ od cato$ci wyroku na korzys$¢ skazanego zlozyt Rzecznik Praw
Obywatelskich, zarzucajac ,razace i majgce istotny wplyw na jego tres$é
naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 89 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujacym w dacie orzekania), polegajace na orzeczeniu kary tacznej
bezwzglednego pozbawienia wolnosci za zbiegajace si¢ przestepstwa, za ktore
wyrokami jednostkowymi orzeczono kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia (sprawy SR w I. o sygn. Il K 356/06 i Il K 559/06 i
SR w W. o sygn. II K 450/06) oraz kar¢ pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania (sprawa SR w R. o sygn. V K 270/07)”.

Skarzacy si¢ w konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku 1
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata si¢ oczywiscie zasadna w calo$ci i1 dlatego zostata
uwzgledniona na posiedzeniu (art. 535 § 5 k.p.k.).

W dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy, to jest w dniu 25 listopada
2008 r., dyspozycja art. 89 § 1 k.k. wykluczata mozliwo§¢ wymierzenia w
wyroku lacznym kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci powstate] z
potaczenia kar orzeczonych rowniez z warunkowym zawieszeniem ich

wykonania. Przepis ten uprawnial sad w razie zbiegu kar pozbawienia wolnosci



bez — oraz z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, do wymierzenia kary
tacznej pozbawienia wolnos$ci a nastepnie warunkowego zawieszenia jej
wykonania (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2004 r. —
V KK 224/04, OSNKW 2004, z. 10, poz. 98). Wymierzenie w wyroku tacznym
kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci w tych warunkach wywotaloby w
stosunku do jednostkowej kary warunkowo zawieszonej takie skutki, jak
postanowienie o zarzadzeniu jej wykonania. A przeciez podstawa do tego
rodzaju decyzji procesowe] mogly by¢ jedynie okoliczno$ci wymienione w art.
75 § 1-3 k.k.,, po stwierdzeniu przez Sad ich wystapienia i umozliwieniu
wypowiedzenia si¢ skazanego, nie zas — art. 89 § 1 k.k.

Dlatego trafny okazat si¢ zarzut, ze objecie wyrokiem tacznym kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w R. nastapito z
razacym naruszeniem dyspozycji tego przepisu 1 miato istotny wplyw na tres§¢
wyroku. Wystarczy zauwazy¢ m.in. ze pomini¢cie kary z tego wyroku
wykluczaloby wymierzenie kary tacznej w orzeczonej wysokosci.

Na uwzglednienie zastugiwal tez wniosek kasacji, z tym ze sprawe
nalezalo przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w 1.

Wobec wykluczenia mozliwosci objecia wyrokiem tgcznym wyroku Sadu
Rejonowego w R., ten pierwszy Sad jest wlasciwy do wydania wyroku
tacznego, a to w mysl dyspozycji art. 569 § 1 k.p.k.

Sad Rejonowy w I. bedzie mial na uwadze powyzsze zapatrywanie
prawne oraz brzmienie art. 4 § 1 k.k., nakazujacego stosowac art. 89 k.k. sprzed
jego nowelizacji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze przed wydaniem wyroku
tacznego dojdzie do legalnego zarzadzania wykonania warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy w R. Wowczas
zndw wyloni si¢ kwestia wilasciwosci funkcjonalnej, wobec zaistnienia
mozliwosci objecia wyrokiem lagcznym — wszystkich kar bezwzglednego

pozbawienia wolnosci.



Na podstawie art. 638 k.p.k. wydatki zwigzane z kasacja ponosi Skarb

Panstwa.



