Sygn. akt 111 KK 34/03

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2003 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Sedzia SN Lech Paprzycki

w sprawie M. D.

oskarzonego z art. 208 dkk 1 in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 29 maja 2003 r.,

kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w R.

z dnia 11 marca 2002 r., sygn. akt V Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w R.
z dnia 27 kwietnia 2001 r., sygn. akt Il K [...]

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwalnia oskarzonego M. D. od kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2001 r., w sprawie |1 K
[...], skazal M. D. za przestgpstwa zakwalifikowane z art. 291 § 1 w zw. z art. 12



164§ 1Kkk,art. 279 § 1 w zw. z 64 § 1 kk, art. 270 § 1 kk, art. 270 § 1 kK, art.
190 § 1 w zw. z 64 § 1kk na kar¢ taczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz
zaliczyl na poczet orzeczonej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
od 21 grudnia 1994 do 5 grudnia 1995 r. Od tego wyroku apelacj¢ wniost
oskarzony oraz jego obronca. Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 11 marca
2002 r., w sprawie V Ka [...] zmienil czgSciowo zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze:

- przyjal, iz oskarzony czynu przypisanego mu W pkt. | wyroku nie
dopuscil sie¢ w warunkach okre§lonych w art.64 § 1 kk i wyeliminowat z
podstawy prawnej skazania 1 wymiaru kary art.64 § 1 kk

- ztagodzil orzeczong kare¢ laczng pozbawienia wolnosci do 3 lat

- uchylit orzeczenie w czgsci dotyczacej zaliczenia tymczasowego
aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku Sadu Okrggowego kasacje na korzysé
oskarzonego M. D. wnidst jego obronca 1 zarzucajac razqgce naruszenie prawa
procesowego tj. art. 4, 5 § 2 i art. 7 kpk, art. 413, 424 i 455 kpk majgce wphw
na tres¢ orzeczenia, gdyz dokonane ustalenia faktyczne stanowiq naruszenie
zasady bezstronnosci domniemania niewinnosci, zasady ,,in dubio pro reo” jak
rowniez stanowiq efekt nie swobodnej lecz dowolnej oceny, a takze stanOwiq
sprzecznos¢ miedzy czescig dyspozytywng wyroku a jego wuzasadnieniem
polegajgcg na uznaniu oskarzonego M. D. winnym popetnienia przestepstwa w
dniu 21 grudnia 1994 roku gdy tymczasem w uzasadnieniu wyroku Sqdu
Odwolawczego stwierdzil, iz w dniu 21 grudnia 1994 roku M. D. odbywat kare
pozbawienia wolnosci. Ponadto Sqd Odwolawczy zmienil orzeczenie Sqdu I
instancji orzekajqc na niekorzys¢ oskarzonego, pomimo nie wniesienia w tym
zakresie Srodka odwotawczego, nie zaliczajgc M. D. tymczasowego
aresztowania nNa poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosCi wniost o
uchylenie wyrokow sadow obu instancji i przekazanie sprawy sagdowi I instancji

do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje:

Kasacja obroncy oskarzonego jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu
art. 535 § 2 kpk, 1 jako taka zostata oddalona, a oskarzony na podstawie art. 624
kpk zwolniony z ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Analizujgc zarzut naruszenia art. 4, 5 § 2, 7 kpk nalezy stwierdzi¢, iz sa
one chybione. Sad pierwszej instancji odniost si¢ do wszystkich istotnych
dowodow zebranych w sprawie, w tym do wyjasnien M. D. i jego Zzony, ocenit
je zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania, nie naruszajac art. 7 kpk 1,
stusznie, nie majac przy tym watpliwosci co do winy oskarzonego, a wigc art. 5
§ 2 kpk nie mogl mie¢ zastosowania. Sad Rejonowy w motywach wyjasnit, na
jakich opart si¢ dowodach 1 dlaczego nie dat wiary innym, czynigc zados¢
wymaganiom art. 424 § 1 kpk. Sad odwotawczy za§ wyczerpujaco ustosunkowat
sic do zarzutow apelacji przedstawiajgc swe stanowisko w uzasadnieniu,
zgodnie z wymogami zawartymi w art. 457 § 2 kpk.

Wbrew temu co twierdzi obronca w niniejszej sprawie nie mamy do
czynienia z razacym naruszeniem prawa, ktore moglto mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia.

Stwierdzenia obroncy, 1z co do pierwszego zarzutu, trudno przyjac, ze M.
D. miat s$wiadomos¢ zrodia pochodzeniu pojazdu oraz ze nie zostato wykazane,
1z byl w jego posiadaniu sg golostowne i polemizujg jedynie z ustaleniami sadu.
Do stwierdzenia autora kasacji co do drugiego zarzutu, iz zamiarem
oskarzonego bylo jedynie zabranie z tego pojazdu papierosow, nie za$
dokonanie kradziezy samochodu ustosunkowywaly si¢ sagdy obu instancji. Sad
odwotlawczy, dokonujac kontroli instancyjnej, podobnie jak Sad Rejonowy
stwierdzil, iz przeczy temu zachowanie oskarzonego przy samochodzie, ktore
obserwowal policjant J. G. (k.692 v, 693, 30 v,) oraz znalezienie u
pokrzywdzonego latarki nalezacej do corki pokrzywdzonego, ktorg musiat
zabra¢ wczesniej, gdyz M. D. nie zdotal usig$¢ na miejscu kierowcy, a latarka

znajdowata si¢ w schowku przed fotelem pasazera. (k.876). Za chybione nalezy



uzna¢ roOwniez zawarte w kasacji stwierdzenie obroncy odno$nie zarzutu V, iz
zeznania pokrzywdzonej pozostajg w razacej sprzecznosci z zeznaniami $wiadka
J. J., podczas gdy Sad Okregowy stwierdza, iz w jego ocenie relacja tego
$wiadka nie przeczy zeznaniom pokrzywdzonej, lecz je potwierdza (k.878) i jest
to ocena trafna.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ z kolejnym zarzutem autora kasacji, iz Sad
Okregowy orzekt na niekorzy$s¢ oskarzonego mimo nie wniesienia w tym
zakresie $rodka odwolawczego, nie zaliczajgc oskarzonemu tymczasowego
aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci. Zauwazy¢ trzeba
bowiem, iz Sad Okregowy poprawit btedne zaliczenie dokonane przez Sad I
instancji wywotane brakiem informacji o odbywaniu przez oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci w innej sprawie. Poprawienie przez Sad Odwotawczy
btednego =zaliczenia tymczasowego aresztowania nie jest dziataniem na
niekorzys$¢ oskarzonego, gdyz mozliwe jest orzekanie w tej kwestii w trybie art.
420 § 1 kpk.

Odnoszac si¢ do zarzutu sprzecznosci miedzy czes$ciag dyspozycyjng
wyroku Sadu Okrggowego a jego uzasadnieniem majacej polega¢ na uznaniu M.
D. winnym popelnienia przestepstwa w dniu 21 grudnia 1994 r., gdy tymczasem
w uzasadnieniu Sad Okregowy stwierdzil, iz w dniu 21 grudnia 1994 roku M. D.
odbywat kar¢ pozbawienia wolnosci, nalezy stwierdzié¢, ze wbrew sugestiom
autora kasacji, taka sprzeczno$¢ nie zachodzi. Zgodnie bowiem z informacjg
zawartag na karcie (k.857), na ktéorg powotuje si¢ Sad Okregowy, M. D.
wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 21 lutego 1994 r. w sprawie Il K [...]
zostat skazany na 1 rok 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono okres tymczasowego aresztowani od 01.11. 1993 do 21. 02 1994.
Nastepnie kar¢ te odbywat od 29.08 1994 do 12.11.1994. W dniu 12.11.1994
udzielono skazanemu przepustki, z ktorej nie powrdcit, a w dniu 21 grudnia
1994 r. zostat zatrzymany w zwigzku z bedacymi przedmiotem niniejszej kasacji

przestepstwami 1 dalej zaczat odbywa¢ czyli od 21.12.1994 do 5.12.1995



wczesnie] wymierzong kare pozbawienia wolnosci. Niemozliwym byto zatem,
co dostrzegt Sad Okrggowy, zaliczenie oskarzonemu okresu wskazanego przez
Sad Rejonowy w niniejszej sprawie.

Skarzacy na koniec trafnie podnosi, iz Sagd Odwolawczy w wyroku nie
podat podstaw prawnych swoich rozstrzygni¢¢, jednakze nie jest to razace
naruszenie, ktére miatoby wptyw na merytoryczne rozstrzygniecie wyroku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy, uznajac, iz autor kasacji nie
wykazal wystgpienia w tej sprawie podniesionych w kasacji naruszen prawa

postanowit jak na wstepie — oddalajac kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



