Sygn. akt 11l KK 148/06

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2006 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie, [zba Karna, w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN Feliks Tarnowski

na posiedzeniu po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2006 .
sprawy J. G.

skazanego z art. 291 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 17 listopada 2005 r., sygn. akt VIII Ka .../05
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 12 lipca 2005 r., sygn. akt 111 K .../05

postanowik

dziatajac na podstawie art. 535 § 2 zdanie 1 kpk oraz art. 626 § 1 1art. 624 § 1 w
zw. z art. 518 kpk

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolnié¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania kasacyjnego,

w tym od oplaty od kasacji.



UZASADNIENIE

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem podniesione w niej
zarzuty naruszenia przepisOw procesowych art. 7 1 art. 5 § 2 k.p.k. sg bezzasadne
w stopniu oczywistym. Zarzuty te charakteryzuje wiele wspdlnych cech z
zarzutem apelacyjnym btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, do ktérego ustosunkowat si¢ Sad odwotawczy w sposdb wszechstronny
1 rzeczowy, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k., uznajac
apelacje¢ obroncy za oczywiscie bezzasadng. Z opracowanych na piSmie
motywoOw zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, ze Sad Okregowy
poswiecil wiele uwagi kontroli prawidtowos$ci dokonanej w sprawie oceny
przeprowadzonych dowodow, nie dopatrujac si¢ jakichkolwiek btedow ani tez
dowolnosci. W konkluzji za$ stwierdzil, ze orzeczenie Sadu meriti znajduje
pelne oparcie w ustaleniach faktycznych, poprzedzonych przeprowadzeniem
zebranych dowodéw oraz ich oceng zgodng z ,zasadami prawidlowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego”.

Autor kasacji, podejmujac probe podwazenia tej oceny, zmierza w istocie
do zakwestionowania winy przypisanej J. G., jakkolwiek nie przytacza
konkretnych 1 rzeczowych argumentow w tej mierze, lecz ogranicza si¢ do
przedstawienia wilasnych subiektywnych ocen opartych na przestankach
polemicznych, ktore z oczywistych powodow nie mogg by¢ skuteczne,
zwlaszcza wobec braku wszelkich podstaw do podzielenia zarzutu razacej
obrazy przepisu art. 7 k.p.k.

Co si¢ za$§ tyczy zarzutu drugiego, obrazy art. 5 § 2 k.p.k., nalezy
podkresli¢, ze dla oceny czy zostal naruszony zakaz in dubio pro reo zawarty w
tym przepisie nie s3 miarodajne watpliwosci zgtoszone przez stron¢ w $rodku
odwotawczym, ale jedynie to, czy Sad meriti rzeczywiscie powzigt watpliwosci
co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usunigcia
rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo czy w $wietle realiow sprawy

taka watpliwos¢ powinien powzigc.



W niniejszej sprawie zadna z przytoczonych ewentualno$ci nie
wystepowala.

Majac powyzsze na uwadze oraz podzielajac wywody i1 wnioski
Prokuratora Okregowego w B. w odpowiedzi na kasacje, Sad Najwyzszy orzekt

jak na wstepie.



