Sygn. akt [l CZP 90/09

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jézef Fragckowiak
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku wierzyciela GE Money Bank S.A. w G.
przeciwko dtuznikowi Dominice t..-B.

0 nadanie klauzuli wykonalnosci,

na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2009 r.,

na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Okregowy w K.

postanowieniem z dnia 14 lipca 2009 r.,

"Czy okreslenie w bankowym tytule egzekucyjnym wysokoSci
odsetek wedtug stopy procentowej odsetek maksymalnych, to jest
w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego spetnia
wymogi formalne z art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z pdzn.
zm.) jezeli wskazano takze aktualng stope tych odsetek wtasciwg na
chwile wystawienia tytutu?"

odmawia podjecia uchwalty.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 7 maja 2009 r. oddalit wniosek
wierzyciela o nadanie sgdowej klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu w czesci, w jakiej dotyczyt on odsetek umownych za okres od dnia
8 listopada 2008 r. do dnia 7 kwietnia 2009 r., odsetek karnych za okres od dnia 7
maja 2008 r. do dnia 20 kwietnia 2009 r. oraz dalszych odsetek zgdanych za okres
od dnia 21 kwietnia 2009 r. do dnia zaptaty. W ocenie sgdu w tym zakresie ujecie
wysokosci odsetek nie spetnia wymogdéw zawartych w art. 96 ust. 2 Prawa

bankowego.

Rozpoznajgc zazalenie wierzyciela na to postanowienie, Sgd Okregowy w K.
powzigt powazne watpliwosci, ktérym dat wyraz w zagadnieniu prawnym
przedstawionym Sagdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia na podstawie na
podstawie art. 390 § 1 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 390 § 1 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c., sad drugiej instancji
moze przedstawi¢ Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne
budzgce powazne watpliwosci tylko wowczas, gdy jest to niezbedne do
rozpatrzenia zazalenia. Z tego stwierdzenia, wspartego takze art. 61 § 1 ustawy
z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052
ze zm.), wynika, ze niezbedne jest wskazanie przez sad odwotawczy
szczegotowego uzasadnienia, na czym polegajg jego watpliwosci i dlaczego uwaza
je za powazne, oraz wykazanie, ze stwierdzone przezen watpliwosci prawne

pozostajg w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem zazalenia.

W mys$l art. 786° § 1 k.p.c. w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, sad bada, czy dtuznik poddat sie egzekucji,
oraz czy roszczenie objete tytutem wynika z czynnoéci bankowej dokonanej
bezposrednio z bankiem lub z zabezpieczenia wierzytelnosci banku wynikajgce;j
z tej czynnosci. Przepis ten pozostaje w zwigzku z art. 96-98 pr. bank., ktére
normujg zasady wystawiania przez banki tytutdw egzekucyjnych, ich tres¢ oraz

skutecznos¢. Oznacza to, ze w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci



bankowemu tytutowi egzekucyjnemu sad bada nie tylko przestanki z art. 7867
k.p.c., ale takze czy dokument przedtozony przez bank spetnia wynikajgce
z przepisdw prawa bankowego przestanki waznosci i skutecznosci bankowego
tytutu egzekucyjnego, a nadto inne wymogi, ktére dotyczg kazdego tytutu
egzekucyjnego. Oczywistym jest, Ze poczynienie wymaganych powyzszymi
przepisami ustalen mozliwe jest jedynie w oparciu o dokumenty zawierajgce

powyzsze oswiadczenia i informacje.

W aktach sprawy natomiast brak jest oryginatu lub poswiadczonego odpisu
oswiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez dtuznika Dominike t.-B., atakze
oryginatu lub poswiadczonego odpisu umowy kredytu pozwalajgcej ocenié, czy
spetnia ona wymogi art. 786° § 1 k.p.c. oraz art. 97 ust. 1 i 2 pr. bank.
Umowa kredytu, w ktorej tresci zawarte jest oSwiadczenie o poddaniu sie egzekuciji,
zatgczona zostata jedynie w formie kserokopii nieposwiadczonej przez uprawnione
osoby za zgodnos$¢ z oryginatem. Ten brak uniemozliwia nadanie klauzuli
wykonalnosci, co oznacza, ze nie zostat spetniony wymdg istnienia zwigzku
przyczynowego miedzy rozstrzygnieciem przedstawionego zagadnienia prawnego
a rozstrzygnieciem zazalenia, a tylko wowczas zachodzitaby potrzeba podjecia

uchwaty rozstrzygajgcej to zagadnienie.

Poza tym, z uzasadnienia postanowienia o przedstawieniu zagadnienia
prawnego wynika, ze Sgdowi odwotawczemu w istocie chodzi o zajecie przez Sad
Najwyzszy stanowiska odmiennego od wyrazonego w uchwale z 12 lutego 2009 r.
(sygn. akt Il CZP 145/08, Biul. SN 2009/2/7), na co wskazujg zwtaszcza argumenty
sprowadzajgce sie do pewnej polemiki z tym stanowiskiem oraz wykazywanie, iz
kategoria ,stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego" nie jest
dtuznikowi obca. Nie jest to jednak wystarczajgca podstawa do przedstawienia
Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego w trybie art. 390 § 1 w zwigzku z art.
397 § 2 k.p.c.

Dalej, Sgd odwotawczy nie dostrzegt, iz na obecnym etapie postepowania,
wobec jednoznacznego zgdania zawartego w tresci zazalenia (k. 14 akt), dtuznik
nie domaga sie juz nadania klauzuli wykonalnosci odnosnie odsetek z odestaniem

do tresci b.t.e., tj. do ,wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku



Polskiego", stgd tez wszelkie rozwazania w tym zakresie, zawarte w uzasadnieniu

postanowienia, pozostajg bez zwigzku z rozpatrywang sprawa.

Na koniec, trzeba zauwazy¢, ze proces cywilny zapewnia ochrone jednostce
tylko w ramach okreslonych zasad spotecznych; nie mozna zatem absorbowac
srodkow publicznych w celach zbednych i naduzywania uprawnien. Nie podlega
ochronie taki interes jednostki, ktory zgodnie z ogélnym postrzeganiem, jest az tak
nikty, iz nie usprawiedliwia absorbowania pracy sgdu. Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia okreslono w zazaleniu na 4,71 zt. Kwota ta jest razgco niska, a realne
koszty postepowania - ponoszone przez spoteczehnstwo - wysokie. W tych
okolicznosciach za nieporozumienie nalezy uzna¢ angazowanie Sgdu Najwyzszego

w rozstrzygniecie przedstawionego zagadnienia prawnego.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 61 § 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r.
0 Sadzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.), postanowiono jak

w sentencji.



