Sygn. akt Il CZP 44/06

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)
Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie ze skargi Skarbu Panstwa (Sgd Rejonowy w R.) zastepowanego przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

na czynnos¢ Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w R.

w sprawie egzekucyjnej z wniosku Syndyka Masy Upadtosci "O." S.A.
przeciwko ,M.” Ltd. w Londynie, sygn. akt [...],

oraz w sprawie ze skargi Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w R.)
zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

na czynnos¢ Komornika Sgdowego przy Sgdzie Rejonowym w R.

w sprawie egzekucyjnej z wniosku Syndyka Masy Upadtosci "O." S.A.
przeciwko ,M.” Ltd. w Londynie i ,P.” Ltd. w Londynie, sygn. akt [...]
po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym

w dniu 27 lipca 2006 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sgd Okregowy w R.

postanowieniem z dnia 31 marca 2006 r., sygn. akt [...],:

"Czy w Swietle art. 112 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
1 marca 2006 r. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i w zwigzku z art. 771
k.p.c. Skarb Panstwa zobowigzany byt do zwrotu naleznych
komornikowi, na podstawie przepiséw rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 24 czerwca 1991 roku w sprawie taksy za
czynnosci komornikéw (Dz.U. Nr 62 poz. 264, z pdzn. zm.), opfat,
ryczattu kancelaryjnego oraz naleznosci na pokrycie wydatkow



w sytuacji, gdy wierzyciel zwolniony byt od kosztow sgdowych przez
Sad a egzekucja Swiadczen pienieznych umorzona zostata bez
wyegzekwowania zadnej kwoty?"

odmawia podjecia uchwalty.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w uzasadnieniu przedstawionego zagadnienia prawnego
przytoczyt ustalenia faktyczne, z ktérych wynika, ze wierzyciel syndyk masy
upadtosci ,0.” S.A. ztozyt dnia 21 pazdziernika 1997 r. do Komornika Sadu
Rejonowego w R. wniosek o wykonanie postanowien Sgdu Wojewddzkiego w W. z
dnia 27 sierpnia i 29 wrzesnia 1997 r. o zabezpieczeniu powodztwa przez zajecie
ruchomosci. Wniosek ten zostat uwzgledniony w sprawach [...] i [...]. Wierzyciel,
korzystajacy w toku postepowania rozpoznawczego ze zwolnienia od kosztéw
sagdowych, ziozyt dnia 31 grudnia 1999 r. tytut wykonawczy z wyroku Sadu
Okregowego w W. Egzekucja okazata sie bezskuteczna. Po ukonczeniu
postepowania upadfosciowego wobec wierzyciela zostat on postanowieniem z dnia
29 wrzesnia 2003 r. wykresSlony z Krajowego Rejestru Sgdowego. Kolejnymi
postanowieniami z dnia 25 stycznia i 26 stycznia 2005 r. komornik umorzyt
postepowanie egzekucyjne w obu sprawach wobec bezskutecznosci egzekucji
I ustalit koszty obcigzajgc nimi Skarb Panstwa. Postanowienia te nie zostaty

zaskarzone.

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2005 r. w sprawie [...] komornik ustalit
koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 25.150,94 zt oraz obcigzyt nimi
Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w R. i wezwat go do uiszczenia tych kosztéw.

Wymieniona kwota obejmuije:
- 36,34 zt optaty statej wobec bezskutecznosci egzekucji,
- 24.300 zt ryczattu kancelaryjnego,

- 37,25 zt wydatkow gotowkowych,



- 847,35 zt kosztéw wyceny ruchomosci przez biegtego.

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2005 r. w sprawie [...] komornik ustalit
koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 24342,04 zt oraz obcigzyt nimi Skarb
Panstwa — Sad Rejonowy w R. i wezwat go do uiszczenia tych kosztow.

Wymieniona kwota obejmuije:
- 36,34 zt optaty statej wobec bezskutecznosci egzekucji,
- 24.230 zt ryczattu kancelaryjnego,
- 5,70 zt wydatkéw gotowkowych.

W obu tych postanowieniach komornik powofat sie na wykonanie
zabezpieczenia na podstawie powotanych postanowien Sadu Wojewddzkiego w W.
W uwzglednieniu skarg Skarbu Panstwa Sgdu Rejonowego w R. na postanowienia
komornika z dnia 18 i 20 kwietnia 2005 r. — Sgd Rejonowy postanowieniem z dnia 6
pazdziernika 2005 r. uchylit te postanowienia w zakresie obcigzenia Skarbu
Panstwa kosztami wskazujgc na brak podstaw do natozenia tego obowigzku na

skarzgcy Skarb Panstwa w wypadku bezskutecznosci egzekuc;ji.

Rozpoznajgc zazalenie komornika na wskazane postanowienie Sad
Okregowy przedstawit sformutowane na wstepie zagadnienie prawne budzgce

powazne watpliwosci.

Sad Okregowy wskazat, ze postepowanie w obu sprawach [...] i [...] zostato
wszczete przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz. U. Nr 133, poz. 882 ze zm.). Powotujgc sie na art. 104
ust. 1 tej ustawy stwierdzit, ze w sprawie znajdujg zastosowanie przepisy
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 czerwca 1991 r. w sprawie taksy
za czynnosci komornikéw (Dz. U. Nr 62, poz. 292 ze zm.). Przepis § 3 ust. 1 tego
rozporzadzenia, realizujgc zasade wyrazong wart. 771 k.p.c. stanowit, ze
zwolnienie od kosztow sgdowych przez sad lub z mocy ustawy obejmuje takze
zwolnienie od obowigzku uiszczenia opfat, ryczattu kancelaryjnego i naleznosci na
pokrycie wydatkéw. W takiej sytuacji kwestie zwrotu wydatkéw regulowat § 28
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie

czynnosci komornikow (Dz. U. Nr 10, poz. 52 ze zm.). Nie regulowat on natomiast



kwestii opfat i ryczattu kancelaryjnego w sytuacji, gdy wierzyciel zostat zwolniony od

kosztéw sgdowych.

Zdaniem Sgdu Okregowego § 4 oraz 6 ust. 1 i 2 powotanego rozporzgdzenia
w sprawie taksy za czynnosci komornika nie stanowity podstawy prawnej do zwrotu

komornikowi przez Skarb Panstwa optat i ryczattu kancelaryjnego.

Natomiast kwestie kosztow wykonania postanowienia o zabezpieczeniu
regulowat § 31 rozporzadzenia z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci
komornikow stanowigc, ze po wykonaniu zarzgdzenia tymczasowego w sprawie,
w ktorej wierzyciel na skutek zwolnienia z ustawy lub przez sgd od kosztow
sgdowych nie wniost zaliczki na koszty egzekucyjne, komornik przesyta sgdowi
zestawienie kosztébw wykonania tymczasowego zarzadzenia. O Kkosztach
postepowania zabezpieczajgcego rozstrzyga sad w orzeczeniu konczgcym

postepowanie w sprawie (art. 745 § 1 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W mys| art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sagdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) sprawy egzekucyjne
wszczete przed wejsciem w zycie ustawy rozliczane sg do dnia jej zakonczenia
wedtug przepiséw dotychczasowych, z tym Ze ryczatty kancelaryjne w catosci
zatrzymujg komornicy bez obowigzku rozliczenia. Bezspornym jest, ze zaréwno
wnioski 0 wykonanie postanowien o zabezpieczeniu wydanych — w dwczesnym
stanie prawnym — jak i ich wykonanie polegajgce na zajeciu ruchomosci zdziatane
zostaty w stanie prawnym obowigzujgcym przed wejsciem w zycie powotanej
ustawy o komornikach sgdowych. Artykut 104 tej ustawy reguluje — jak trafnie
wskazat Sgd Okregowy — kwestie rozliczania spraw egzekucyjnych wszczetych
przed wejsciem w zycie ustawy. Jako przepis przejsciowy — zgodnie ze swg trescig
— nie normuje sposobu rozliczania pdzniej wszczetych spraw egzekucyjnych, tzn.
wszczetych od dnia wejscia w zycie omawianej ustawy, czyli od 30 listopada 1997
r. Do takich spraw, na ogolnych zasadach obowigzywania aktow prawnych,
stosowane sg przepisy tej ustawy. Podkreslenia wymaga, ze art. 104 ust. 1 ustawy
jako kryterium stosowania tego przepisu przyjmuje ,wszczecie sprawy

egzekucyjnej’, a nie dokonanie czynnosci egzekucyjnej. Rozliczeniu wedtug



przepisow dotychczasowych podlega wiec cata sprawa egzekucyjna, jezeli jej
wszczecie nastgpito przed wejsciem w zycie ustawy o komornikach sgdowych
i egzekucji. W aspekcie rozpatrywanych kosztow wniosek o wykonanie
zabezpieczenia nalezy traktowac tak samo jak wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, jednakze udzielone zabezpieczenie nie polegato na egzekwowaniu
roszczenia a przez wykonanie tego zabezpieczenia — przed wejSciem w zycie
ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji — nastgpita petna realizacja zgdania
wierzyciela, co nie pozostaje bez wptywu na wykladnie pojecia sprawy

egzekucyjnej z art. 104 ust. 1 ustawy.

Skutecznie przeprowadzone wykonanie przez komornika postanowienia
zabezpieczajgcego w sytuacji, gdy to postepowanie zostato wszczete i zakonczone
przed wejsciem w zycie ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji, powodowato,
ze podlegato ono odrebnemu rozliczeniu z zachowaniem przepiséw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci komornikow
(Dz.U. Nr 10, poz. 52 ze zm.). Stosownie do § 28 ust. 1 powotanego
rozporzadzenia, 0 wyasygnowanie sumy potrzebnej na tymczasowe pokrycie
wydatkéw gotédwkowych zwigzanych z postepowaniem egzekucyjnym lub
zabezpieczajgcym w sprawie wierzyciela, ktdorego zwolniono lub ktory korzysta
z ustawowego zwolnienia od kosztow sgdowych, oraz postepowaniem
egzekucyjnym lub zabezpieczajgcym wszczetym z urzedu na zgdanie sgadu lub na
wniosek prokuratora, komornik zwraca sie do prezesa sadu, przy ktorym dziata.
Natomiast przepis § 34 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 czerwca
1991 r. w sprawie taksy za czynnosci komornikéw (Dz.U. Nr 86, poz. 393 ze zm.)
stanowit, ze komornikowi nalezy sie w catosci zwrot wszelkich wydatkéw
gotowkowych w wysokosci rzeczywiscie poniesionej, takich jak wydatki na: optaty
pocztowe, optaty za doreczenia dokonywane przez organy sgdowe i inne
naleznosci biegtych, koszty ogtoszen w pismach, Kkoszty przeniesienia,
przechowywania i ubezpieczenia ruchomosci, naleznosci oséb przywotanych do
udziatu w dokonaniu czynnosci. Przytoczone przepisy § 28 rozporzgdzenia
w sprawie czynnosci komornikdw i § 34 rozporzadzenia w sprawie taksy za
czynnos$ci komornika miaty na celu zapewnienie komornikowi gwaranciji

kazdorazowej kompensaty wydatkbw poczynionych przez niego w toku



postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z dyspozycjg art. 745 § 1 k.p.c., o kosztach
postepowania zabezpieczajgcego, a wiec takze o kosztach zwigzanych
z wykonaniem zarzgdzenia tymczasowego wydanego na podstawie art. 730 i nast.
K.p.c. w brzmieniu obowigzujagcym w chwili wydania przez Sgd Wojewddzki
postanowien o zabezpieczeniu powodztwa, rozstrzyga sad w orzeczeniu
konczgcym postepowanie w sprawie. Wierzyciel zwolniony od kosztow sgdowych
nie ponosit kosztow wykonania zarzgdzenia tymczasowego o zabezpieczeniu
powodztwa. Zwolnienie od kosztow sgdowych przez sgd obejmowato takze
zwolnienie od obowigzku uiszczania optat, ryczattu kancelaryjnego i naleznosci na

pokrycie wydatkow.

W przedmiotowej sprawie nastgpit zbieg szeregu elementoéw, ktére podnidst
takze Sad Okregowy, tj. po udzieleniu zwolnienia od kosztéw wystgpita niemoznosé
wyegzekwowania naleznosci od dtuznika, komornik nie pobrat zaliczek wczesniej,
nie rozliczyt odrebnie kosztéw poniesionych w toku wykonania zabezpieczenia,
postanowienie o ustaleniu kosztow postepowania o zabezpieczenie (fgcznie
z kosztami egzekuciji) wydat juz po zakohczeniu postepowania co do istoty sprawy
rozstrzygajgc kto w catosci te koszty ma ponie$¢. Niewatpliwym jest — jak to juz
stwierdzono — Ze koszty postepowania zwigzane z wykonaniem zabezpieczenia
podlegajg odrebnemu rozliczeniu. W my$l powotanego art. 745 o kosztach
postepowania zabezpieczajgcego rozstrzyga sgd w orzeczeniu konczgcym
postepowanie w sprawie. Postanowienie o udzieleniu zabezpieczania nie konczy
postepowania, dlatego tez rozstrzygniecie o0 kosztach postepowania
zabezpieczajgcego powinno nastgpi¢ w orzeczeniu konczgcym postepowanie
w sprawie (art. 108 § 1 k.p.c.). By umozliwi¢ sgdowi rozliczenie kosztow wykonania
zarzgdzenia tymczasowego, poniesionych przed wydaniem orzeczenia kohczgcego
postepowanie w sprawie, § 31 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
czynnosci komornikdw stanowit, ze po wykonaniu zarzgdzenia tymczasowego
w sprawie, w ktérej wierzyciel na skutek zwolnienia przez sad od kosztow
sadowych nie wnibst zaliczki na koszty egzekucyjne, komornik przesyta sgdowi
zestawienie kosztow wykonania zarzgdzenia tymczasowego. W toku postepowania
i orzekania w zakresie, o ktorym stanowi art. 745 § 1 k.p.c. stosuje sie odpowiednio

art. 98 i nast. k.p.c. Oznacza to, ze w tym postepowaniu znajduje zastosowanie



zasada kosztow celowych. Rozliczenie kosztow wynikajgcych z wykonania
zarzgdzenia tymczasowego w postepowaniu zabezpieczajgcym byto — w stanie
prawnym obowigzujgcym przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.) — Scisle
powigzane z postepowaniem oraz orzeczeniem Kkonczgcym postepowanie
w sprawie (art. 754 § 1 k.p.c.) i dlatego nie mogto by¢ zgtoszone po prawomocnym
zakonczeniu tego postepowania ani tez dochodzone jako odrebne Zzagdanie
zgtoszone w toku postepowania egzekucyjnego. Skutku przewidzianego w art. 109
K.p.c. nie uchyla fakt, iz koszty wykonania zarzgdzenia tymczasowego poniost
komornik, ktory nie pobrat wczesniej od Skarbu Panstwa naleznej zaliczki
a postanowienie o ustaleniu tych kosztéw - powstatych przed wydaniem
orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie — wydat po prawomocnym
zakonczeniu postepowania w tej sprawie. Komornik nie moze skutecznie zgdac
przywrocenia terminu do zgtoszenia wniosku o uiszczenie przez Skarb Panstwa
kosztow  wykonania  zabezpieczenia zawartych w  zakwestionowanych
postanowieniach o ustaleniu wysokosci kosztéw postepowania egzekucyjnego.
Skoro Zzgdanie takie w catosci wygasto (art. 109 § 1 k.p.c.), przedstawione
zagadnienie prawne nie wymaga odrebnej analizy w odniesieniu do innych
naleznosdci i podstaw prawnych, w tym do Zzagdanej kompensaty ryczattu

kancelaryjnego i optat.

Ubocznie nalezy zauwazy¢, ze w uchwale z dnia 5 wrzesnia 1997 r. lll CZP
33/97 (Lex nr 30511) Sad Najwyzszy wskazat, ze w sprawie egzekucyjnej
niebedgcej sprawg wszczetg na polecenie sgdu lub prokuratora, w ktorej egzekucja
nie data wyniku, nie ma podstawy do obcigzenia Skarbu Panhstwa optatg i ryczattem
kancelaryjnym, ktore nie zostaty uiszczone przez wierzyciela i nie podlegajg
wyegzekwowaniu od niego.

Nie mozna natomiast podzieli¢ zapatrywania Sgdu Okregowego, ktory
z powotaniem sie na art. 104 ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji
stwierdzit, ze przepisy obowigzujgce przed wejsciem w zycie tej ustawy bedg miaty
zastosowanie do postepowania egzekucyjnego. Ztozenie przez wierzyciela wniosku
0 wszczecie egzekucji nastgpito 31 grudnia 1999 r. Nastgpito to zatem pod

rzgdami powotanej ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji, Od momentu jej



wejscia w zycie istniata powinnos¢ - zgodnie z zasadg bezposredniego stosowania
nowej ustawy — jej stosowania w toku catego wszczetego pod rzgdami tej ustawy
postepowania egzekucyjnego. Zaden =z przepisbw omawianej ustawy
0 komornikach sgdowych i egzekucji nie daje podstaw do przyjecia, aby wszczete
pod rzgdem tej ustawy postepowanie egzekucyjne regulowane byto nadal przez
dawny rezim prawny. Stosowanie obowigzujgcej ustawy odpowiada typowe;j
sytuacji dziatania aktu prawnego, ktére to dziatanie — jesli przepisy nie stanowig
inaczej — zawsze dotyczy aktualnego stanu prawnego, czyli dziatania przepiséw
w takim ksztatcie, jaki w danym czasie obowigzuje. W sSwietle przepisow ustawy
0 komornikach sgdowych i egzekucji ulegta zmianie zarobwno pozycja ustrojowa
komornika jak i system finansowania egzekucji. Poza ustawami nowelizacyjnymi —
wskazanymi przez Sgd Okregowy — przepisy tej ustawy stanowity przedmiot
licznych wypowiedzi Trybunatu Konstytucyjnego i Sgdu Najwyzszego. Jednakze ten
miarodajny —w odniesieniu do przeprowadzonego postepowania egzekucyjnego —
stan prawny zostat — w tym zakresie - pominiety przez Sgd Okregowy przy
formowaniu przedstawionego zagadnienia prawnego, co uzasadnia orzeczenie

o0 tresci na wstepie przytoczone;j.



